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Spojrzenie procesualisty karnego na dokonanie
czynnosci notarialnej w kontekscie badan stanu zdrowia
psychicznego — okiem sedziego i dogmatyka
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Streszczenie: Notariusz nie moze dokonaé¢ czynnosci, jezeli powezmie watpliwos¢ co do zdolnosci
do czynnosci prawnych strony umowy. Dokonanie przez notariusza w takiej sytuacji czynnosci
notarialnej moze prowadzi¢ do stwierdzenia jej niewaznosci, a w konsekwencji takze przestuchania
notariusza w charakterze $wiadka, z czym wiaze si¢ zwolnienie z zachowania tajemnicy notarialnej.
Przekroczenie natomiast przy sporzadzeniu aktu notarialnego przez notariusza uprawnien lub nie-
dopetnienie obowigzkéw moze prowadzi¢ do odpowiedzialnosci karnej i ewentualnych jego badan
psychiatrycznych.

The criminal trial lawyer’s point of view on the performance of a notarial act
in the context of mental health examination — from the perspective
of a judge and a dogmatist

Keywords: notary public, refusal to perform a notarial act, criminal proceedings, waiver of professional
secrecy, psychiatric examinations

Summary: The notary may not act if they have doubts about the legal capacity of the party to the
contract. In such a situation, a notary’s performance of a notarial act may lead to its annulment and,
consequently, to the hearing of the notary as a witness, which results in an exemption from notarial
secrecy. Exceeding the powers of a notary public when drawing up a notarial deed or failing to fulfil
their obligations may lead to criminal liability and possible psychiatric examination of the notary.

Wprowadzenie

Problematyka bedaca przedmiotem niniejszej publikacji obejmuje dwie sfery, kté-
rym warto przyjrze¢ si¢ w perspektywie prawa karnego procesowego. W pierwszej
kolejnosci analizowana bedzie kwestia stanu zdrowia psychicznego uczestnika
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czynnosci notarialnej w aspekcie ewentualnych wad oswiadczenia woli. Uwzgled-
nione tu bedg réwniez zagadnienia dotyczace dopuszczalnosci i zasad przestu-
chiwania notariusza w charakterze $wiadka, a ponadto mozliwos¢ odbierania od
niego o$wiadczenn dowodowych dotyczacych tajemnicy obronczej wéwczas, gdy
notariuszowi zostang przedstawione zarzuty w procesie karnym, ewentualnie zo-
stanie on obwinionym w toku postepowania dyscyplinarnego, prowadzonego na
podstawie ustawy Prawo o notariacie! (dalej: pr.not.).

Drugi watek analizowany w niniejszym tekscie bedzie natomiast dotyczy¢ sytu-
acji, w ktérej, wobec postawienia notariusza w stan oskarzenia w procesie karnym,
pojawig si¢ uzasadnione watpliwosci co do jego poczytalnosci, co rodzi obowigzek
przeprowadzenia badari psychiatrycznych.

Rozwazania oparte s3 na pismiennictwie, orzecznictwie, przytoczono réwniez
dane statystyczne.

I. Notariusz jako funkcjonariusz publiczny (zobacz art. 115 § 13 pkt 3 Kodeksu
karnego?, dalej: k.k.) ponosi m.in. odpowiedzialno$¢ karng z art. 231 § 1 k.k. za
przekroczenie uprawnien lub niedopelnienie obowigzkéw, jezeli przy tym dzialal na
szkodg interesu publicznego lub prywatnego. W kontekscie tej odpowiedzialnosci
wydaje si¢, iz mimo Ze notariusz nie posiada wiadomosci specjalnych w zakresie
zdrowia psychicznego, to jednak powinien zwrdci¢ uwage na stan psychiczny oséb
bedacych strong umowy cywilno-prawnej, w tym przede wszystkim na wystepo-
wanie u starszych os6b ewentualnej demencji (otgpienia).

Wiarto w tym miejscu zwréci¢ uwage na tres¢ art. 86 pr.not., ktéry zabrania
notariuszowi dokonywa¢ czynnosci notarialnej, jezeli powezmie watpliwosé, czy
strona czynnosci notarialnej ma zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Nie chodzi
tutaj o zdolnos¢ do czynnosci prawnych w rozumieniu art. 11 Kodeksu cywilne-
go’ (dalej: k.c.), lecz o sytuacje uzasadniajace przypuszczenie o zaistnieniu wady
oswiadczenia woli. Notariusz powinien odméwi¢ dokonania czynnosci notarialnej
nie tylko wéwczas, gdy strona czynnosci jest formalnie ubezwlasnowolniona, ale
takze wtedy, gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy taka strona dziata w stanie
dostatecznej swiadomosci®.

Z przepisu art. 82 k.c. jednoznacznie wynika bowiem, iz niewazne jest oswiad-
czenie woli zlozone przez osobg, ktéra z jakichkolwiek powodéw znajdowala sie
w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie
woli. Dotyczy to w szczegélnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego

! Ustawa z 14.02.1991 r., t.j. Dz.U. 2 2022 . poz. 1799.

2 Kodeks karny, ustawa z 6.06.1997 1., t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.

3 Kodeks cywilny, ustawa z 23.04.1964 r., t.j. Dz.U. 2 2022 r. poz. 1360 ze zm.
4 Postanowienie SN 7z 14.06.2012 r., I CSK 564/11, Lex nr 1214325.
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albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnosci psychicznych.
W judykaturze wskazuje sie, iz dla stwierdzenia niewaznosci o$wiadczenia woli
w oparciu o art. 82 k.c. wystarczajace jest istnienie jednej z przyczyn uznania umowy
za niewazng. Stan wylaczajacy swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie
oznacza catkowitego zniesienia §wiadomosci. Wystarczajace jest istnienie takiego
stanu, ktéry powoduje brak rozeznania, niemoznos¢ rozumienia posunie¢ wlasnych
i posuni¢¢ innych oséb oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkéw
wlasnego postepowania’.

Niewatpliwie z duza doza ostroznosci nalezy podchodzi¢ do czynnosci no-
tarialnych z udzialem oséb starszych i dokonywanych poza siedzibg kancelarii
notarialnej, np. w domach pomocy spolecznej, szpitalach. Kwestionowanie przed
sadem waznosci aktéw notarialnych nie tylko nie sprzyja dobremu wizerunkowi
notariatu, ale obniza takze prestiz zawodu notariusza, a ponadto moze skutkowa¢
dlugotrwalymi procesami cywilnymi, konsekwencjami o charakterze ekonomicz-
nym, a w skrajnych wypadkach réwniez konsekwencjami karnymi. Z przeprowa-
dzonych badan przez Instytut Ekspertyz Sadowych i Zakiad Medycyny Sadowe;j
Collegium Medicum Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie wynika, iz w 36%
spraw biegli w jednoznaczny sposéb wypowiedzieli si¢ negatywnie o stanie $wia-
domosci i swobody testatora, co w efekcie przesadzito o niewaznosci testamentu.
Niniejsze badania przeprowadzono w oparciu o 150 spraw dotyczacych uniewaz-
nienia testamentu®. Okolicznosci, o ktérych mowa powyzej, znajduja potwier-
dzenie w innych badaniach, z ktérych plynie jednoznaczny wniosek koncowy
zwigzany z wystepowaniem duzego odsetka spraw, w ktérych spadkodawcy nie
byli zdolni do w pelni §wiadomego sporzadzenia testamentu. Wedlug tych badan
dotyczylo to az 46,6% spraw sadowych, w ktérych kwestionowana byla waznos¢
testamentu’.

W tym stanie rzeczy nalezy postawi¢ pytanie, jak postapié, aby co najmniej
ograniczy¢ do niezbednego minimum liczb¢ niewaznych aktéw notarialnych z po-
wodu braku §wiadomosci lub swobody (art. 82 k.c.)? Niewatpliwie duze znaczenie
bedzie odgrywaé w tym zakresie bezposrednia rozmowa notariusza z osobg stajaca
do aktu notarialnego. Zasadnym byloby przeprowadzenie takiej rozmowy pod
nieobecnos¢ innych os6b (np. osoby, na rzecz ktérej ma by¢ dokonana darowizna).
Rozmowa taka pozwoli dokona¢ ogélnej oceny stanu psychicznego strony umowy

5 Wyrok SN z 27.07.2010 r., IT CSK 147/10, Lex nr 621139.

¢ M. Kowanetz, E. Skupien, Mozliwosci oceny Swiadomosci i swobody podejmowania decyzji w trakcie
dokonywania czynnosci przez notariuszy, ,Rejent” 2009, nr 7-8, s. 74-75.

7 ]J.T. Marcinkowski, A. Klimberg, Opiniowanie sgdowo-lekarskie o uniewaznienie testamentu, cz.11,
Whioski koricowe opinii. Jakos¢ dokumentacji lekarskiej. Ocena zeznar swiadkéw, ,Archiwum Medycyny

Sadowej i Kryminologii” 2007, LVII, s. 43.



94  Krzysztof Eichstaedt, Radostaw Olszewski

cywilno-prawnej. Polega¢ moze ona na przeprowadzeniu krétkiego testu doty-
czacego orientacji w czasie 1 miejscu, poprzez zadawanie krétkich pytan w trakcie
prowadzonej rozmowy. Przyktadowo: jaka jest dzisiaj data?, jaka mamy obecnie pore
roku?, w jakim miescie si¢ znajdujemy? itp. W przypadku pojawienia si¢ watpliwo-
éci co do stanu zdrowia psychicznego, notariusz moze poprosi¢ o przedstawienie
zaswiadczenia pochodzacego od lekarza psychiatry lub psychologa, a w skrajnych
wypadkach odméwi¢ wykonania czynnosci notarialne;.

I1. W procesie stosowania prawa notariusz moze wystepowac w roli swiadka,
z czym wiaze si¢ bezposrednio obowigzek zachowania tajemnicy notarialnej,
a jej ujawnienie moze skutkowac odpowiedzialnoscig karng, ktéra wynika z tresci
art. 266 § 1 k.k. Zakres tajemnicy notarialnej zostal uregulowany w art. 18 § 1
pr.not., z ktérego wynika, iz notariusz jest obowigzany do zachowania w tajemnicy
okolicznosci sprawy, o ktérych powzial wiadomos¢ ze wzgledu na wykonywane
czynnosci notarialne. Przyjac zatem nalezy, iz tajemnica notarialna obejmuje: dane
osobowe stron czynnosci lub ich przedstawicieli, dane osobowe innych oséb biorg-
cych udzial w czynnosci, a takze dane osobowe 0s6b, dla ktérych czynno$é moze
powodowac skutki prawne, rodzaj czynnosci, tre$¢ czynnosci, w tym tres¢ oswiad-
czen skladanych przez strony oraz wszelkie inne informacje uzyskane w zwigzku
z wykonywaniem czynnosci notarialnych®. Tajemnice notarialng stanowia wszystkie
wiadomosci, jakie notariusz uzyskal w zwiazku z wykonywang czynnoscia, czyli
réwniez te, ktére poprzedzaly sporzadzenie aktu notarialnego, towarzyszace jego
odczytaniu, jak réwniez fakt, iz nie doszlo do sporzadzenia aktu notarialnego
i ewentualne tego przyczyny’.

Moéwigc o tajemnicy notarialnej, nalezy odrézni¢ sytuacje, w ktérej notariusz
jest $wiadkiem w procesie cywilnym od sytuacji, kiedy wystepuje w roli swiadka
w procesie karnym. Sktadajac zeznania przed sadem w sprawie cywilnej notariusz
jest z mocy prawa zwolniony z zachowania tajemnicy notarialnej, chyba ze ujaw-
nienie tajemnicy zagraza dobru panstwa albo waznemu interesowi prywatnemu.
Woéwezas to od obowigzku zachowania tajemnicy moze zwolni¢ notariusza Mini-
ster Sprawiedliwosci (art. 18 § 3 pr.not.). Wskazac¢ nalezy, iz notariusze sktadajac
zeznania przed sadem, niejednokrotnie powoluja si¢ na te okolicznos¢.

W pismiennictwie zasadnie postuluje si¢ zlikwidowanie uprawnienia Ministra
Sprawiedliwo$ci do zwolnienia notariusza z obowigzku zachowania tajemnicy
zawodowej i ujednolicenie przepiséw poprzez wprowadzenie zasady, aby to sad

8 Postanowienie SN z 29.10.2014 r., SDI 28/14, Lex nr 1583232.
9 K.J. Pawelec, Tajemnica zawodowa notariusza w znowelizowanym Kodeksie postgpowania karnego.

Zagadnienia podstawowe, ,Rejent” 2015, nr 9, s. 88-100.



Spojrzenie procesualisty karnego na dokonanie czynnosci notarialnej w kontekscie badan stanu... 95

kazdorazowo decydowat o zwolnieniu notariusza z zachowania tajemnicy, wzorem
rozwigzania majacego miejsce w procedurze karnej'.

ITI. Zupelnie inaczej przedstawia si¢ bowiem sytuacja, gdy notariusz sktada ze-
znania w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem karnym. Juz na wstepie warto
wspomnied, iz tajemnica notarialna jest jedng sposréd o$miu szczegélnie chro-
nionych przepisem art. 180 § 2 Kodeksu postepowania karnego! (dalej: k.p.k.)
tajemnic, obok tajemnicy: adwokackiej, radcy prawnego, doradcy podatkowego,
lekarskiej, dziennikarskiej, statystycznej oraz Prokuratorii Generalnej. Tajemnica
notarialna zostala dodana do katalogu tajemnic szczegélnie chronionych 1 lipca
2003 .22 O zwolnieniu z zachowania tajemnicy notarialnej zawsze orzeka sad
wlasciwy miejscowo oraz rzeczowo do rozpoznania sprawy, z tym iz w stadium
postepowania przygotowawczego czyni to na wniosek prokuratora, co stanowi
czynno$¢ decyzyjna sadu w postepowaniu przygotowawczym. Aby zwolni¢ no-
tariusza z zachowania tajemnicy notarialnej, ustawa wymaga Iacznego spelnienia
dwdéch przestanek, to jest:
1) przestuchanie osoby w zakresie faktéw objetych tajemnicg notarialng jest nie-
zbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci;
2) okolicznos¢, ktérej majg dotyczy¢ zeznania nie moze by¢ ustalona na podstawie
innego dowodu.

O ile druga z przestanek nie budzi wigkszych watpliwosci natury interpretacyj-
nej, o tyle z uwagi na nieostry charakter pierwszej z nich niejednokrotnie dysku-
syjne moze by¢ ustalenie, czy przestuchanie notariusza w zakresie faktéw objetych
tajemnicg notarialng jest niezb¢dne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, zwlaszcza
iz ustawa nie wyjasnia, co nalezy rozumie¢ pod tym okresleniem, pozostawiajac te
kwesti¢ do rozstrzygniecia sagdowi.

Dobro wymiaru sprawiedliwo$ci powinno ustala¢ si¢ co do zasady poprzez
pryzmat celéw toczacego si¢ postepowania karnego, tj. aby sprawca przestepstwa
zostal wykryty i pociggniety do odpowiedzialnosci karnej, zas osoba niewinna, aby
tej odpowiedzialnosci nie poniosta (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.)B.

W pismiennictwie jednak okreslenie to interpretowane jest w rézny sposob.
Jacek Sobczak uwaza, ze okreslenie ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, ktére zo-
stalo uzyte w art. 180 § 2 k.p.k., nalezy rozumie¢ jako potrzebe ustalenia prawdy

10 M. Krasnowska, Tujemnica notarialna a postgpowanie sqdowe, ,Prokuratura i Prawo” 2017,
nr 11,'s. 80.

1 Kodeks postgpowania karnego, ustawa z 6 czerwca 1997 1., t.j. Dz.U. 2 2022 r. poz. 1375 ze zm.

12 Dz.U.22003 r., Nr 17, poz. 155.

B3 K. Eichstaedt, Czynnosci sqdu w postgpowaniu przygotowawczym w polskim prawie karnym,
Warszawa 2008, s. 1-2.
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obiektywnej'*. Zdaniem Czestawa P. Klaka, skoro przyjmuije si¢, iz zasadg powinno
by¢ zachowanie tajemnicy notarialnej, a wyjatkiem zwolnienie z niej, to dobro
wymiaru sprawiedliwosci przemawia za zwolnieniem z zachowania tajemnicy
notarialnej tylko wéwczas, gdy zwolnienie z zachowania tajemnicy ma istotne
znaczenie dla sprawy, a waga sprawy przemawia za odstepstwem od zachowania
tajemnicy. Innymi stowy, w blahej sprawie nie powinno dochodzi¢ do zwolnienia
notariusza z tajemnicy, albowiem duze znaczenie ma poufnos¢ relacji pomig¢dzy
notariuszem a klientem®. Podobnie takze Lech K. Paprzycki uwaza, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wcale nie wymaga uchylenia tajemnicy, gdy dotyczy to
okolicznosci o niewielkim znaczeniu dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, np.
drugorzednych czy nawet trzeciorzednych!6. Wedlug za$§ Tomasza Razowskiego,
realizacja przestanki ,dobra wymiaru sprawiedliwosci” ma miejsce wéwczas, gdy
zwolnienie z tajemnicy jest konieczne dla dokonania zgodnych z prawda ustalert
faktycznych?’.

W orzecznictwie wskazuje sig, iz zwolnienie z zachowania tajemnicy moze
nastapic¢ tylko wtedy, gdy ujawnienie okolicznosci objetych tajemnica — w drodze
przestuchania jako $wiadka — jest nieodzowne dla prawidlowego wyrokowania
w sprawie'®. Zdaniem Sadu Najwyzszego, w pojeciu dobra wymiaru sprawiedliwo-
§ci miesci si¢ trafno$¢ orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej (art. 2
§ 1 pkt1i2kpk.), acoza tym idzie, koniecznos¢ uwzgledniania w podstawie
dowodowej owego orzekania wszystkich istotnych okolicznosci, ktére moga mie¢
wplyw na rozstrzygnigcie w przedmiocie procesu karnego, a wiec co do spraw-
stwa i winy, jak i ewentualnego zastosowania wobec sprawcy odpowiedniej reakeji
karnej’. Podobnie takze Sad Apelacyjny w Katowicach uwaza, iz pojecie dobra
wymiaru sprawiedliwosci nalezy utozsamia¢ przede wszystkim z koniecznoscia
ustalenia prawdy materialnej w toku postepowania karnego®’. W innym z judyka-
téw Sad Najwyzszy zwraca natomiast uwagg, iz niezb¢dnos¢ dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci, o ktérej mowa w art. 180 § 2 k.p.k., jako przestanka konieczna
zwolnienia z tajemnicy zawodowej, wymaga nie tylko ustalenia, ze przeprowadzony
w wyniku zwolnienia z tajemnicy dowéd ma istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia

14 ]. Sobezak, Granice prawne tajemnicy dziennikarskiej, ,Jus Novum” 2007, nr 1, s. 53.

5 Cz.P. Ktak, Ochrona tajemnicy notarialnej w polskim procesie karnym, ,Prokuratura i Prawo”
2013, nr 1, 's. 36.

16 L.K. Paprzycki, [w:] Kodeks postgpowania karnego, t. 1, Komentarz do art. 1-424, red. L.K.
Paprzycki, Lex/el. 2015, kom. do art. 180 k.p.k., teza 7.

17T, Razowski, Zwolnienie swiadka z obowiqzku zachowania tajemnicy zawodowej w procesie
karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2010, nr 7-8, s. 148.

18 Uchwata 7 s¢dziéw SN 2 16.06.1994 r., 1 KZP 5/94, OSNKW 1994, nr 7-8, poz. 41.

Y Wyrok SN 2 11.01.2017 r., IV KK 277/16, Lex nr 2216092.

20 Postanowienie SA w Katowicach z 28.06.2017 r., II AKz 397/17, Lex nr 2401038.
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sprawy, ale rowniez wymaga oceny, czy z punktu widzenia wagi sprawy oraz rodzaju
i funkcji tajemnicy zawodowej okreslonego rodzaju dopuszczalne jest zwolnienie
z tajemnicy?!. Istotg tajemnicy zawodowej jest bowiem ochrona intereséw klienta,
ktéry powierza swoja sprawe profesjonaliscie, dziatajac jednoczesnie w zaufaniu do
niego i majac przekonanie o zachowaniu przez niego dyskrecji, wymaganej z racji
wykonywanego zawodu??.

Zgodnie z art. 180 § 2 k.p.k. w postepowaniu przygotowawczym w przedmiocie
zwolnienia z tajemnicy, w tym takze z tajemnicy notarialnej, orzeka sad, na posie-
dzeniu bez udziatu stron, w terminie nie dluzszym niz 7 dni od daty dorg¢czenia
wniosku przez prokuratora. Oznacza to, iz na sadzie, do ktérego wplynat wniosek
prokuratora, cigzy prawny obowigzek wyznaczenia posiedzenia sadu rozstrzyga-
jacego wniosek w terminie, o ktérym mowa powyzej. Wprawdzie termin ten jest
terminem instrukcyjnym, lecz jego nieuzasadnione i nadmierne wydtuzenie moze
prowadzi¢ do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego odpowiedzialnego za taki
stan rzeczy. Znamienne jest takze to, iz posiedzenie sadu toczy si¢ bez udziatu stron,
co oznacza, iz nawet w przypadku stawiennictwa strony na posiedzenie, co dotyczy
takze prokuratora, nie powinna by¢ ona dopuszczona do udzialu w posiedzeniu
sadu. W posiedzeniu sagdu nie moze bra¢ udzialu takze osoba, ktérej bezposred-
nio dotyczy wniosek o zwolnienie od zachowania tajemnicy, co powoduje, iz sad
pozbawiony jest mozliwosci poznania argumentéw ewentualnie przemawiajacych
za odmowg zwolnienia z zachowania tajemnicy, znajac jedynie argumentacje pro-
kuratora przemawiajaca za zwolnieniem z zachowania tajemnicy, ktéra zawarta
jest we wniosku.

Zakres zwolnienia z tajemnicy powinien by¢ precyzyjnie okreslony w tresci
postanowienia wydanego na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. Wyznaczenie zakresu
musi odnosi¢ si¢ do $cisle okreslonej sprawy, co do ktérej dana osoba ma zosta¢
przestuchana. W wypadku niespelnienia tej przestanki, zwolnienie z tajemnicy
zawodowej musialoby zosta¢ uznane za nieograniczone, dajace pelng swobode
dzialania organom procesowym, co stoi w opozycji do unormowania wynikajacego

z tresci art. 180 § 2 k.p.k.?

IV. Postanowienie sadu o zwolnieniu z zachowania tajemnicy jest zaskarzalne,
a takze, co istotne, niezwlocznie wykonalne. Whiesienie zazalenia nie wstrzymuje
jego wykonania (art. 462 § 1 k.p.k.). Oznacza to, iz prokurator po otrzymaniu
z sadu odpisu postanowienia wraz z klauzulg o jego wykonalno$ci moze wezwac
zwolnionego z zachowania tajemnicy notariusza do zlozenia zeznan w charak-

2 Postanowienie SN z19.05.2020 r., I KZ 8/20, OSNKW 2020 ., nr 8, poz. 31.
22 Postanowienie SA w Krakowie z 16.05.2019 r., IT AKz 239/19, Lex nr 2738930.
% Postanowienie SN z 31.01.2019 r., V] KZ 2/29, OSNKW 2019, nr 3, poz. 19.
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terze $wiadka pod rygorem zastosowania kary porzadkowej (kary pieni¢znej
do 3000 zl, ewentualnie niezaleznie od kary pieni¢znej aresztowania na czas
nieprzekraczajacy 30 dni). Prowadzi to do sytuacji, w ktérej notariusz moze by¢
przestuchany przez uprawniony organ procesowy, zanim sad odwolawczy rozpo-
zna jego zazalenie na zwolnienie go z zachowania tajemnicy notarialnej, w ktérym
moga znajdowal si¢ zasadne argumenty. Obowiazujace przepisy przewiduja
jednak mozliwo$¢ wstrzymania wykonania nieprawomocnego postanowienia.
Moze to uczyni¢ z urz¢du lub na wniosek (takze osoby zwolnionej z zachowania
tajemnicy) sad pierwszej lub drugiej instancji (art. 462 § 1 k.p.k.). Wstrzymanie
wykonania postanowienia o zwolnieniu z zachowania tajemnicy nastepuje do
chwili jego uprawomocnienia.

V. Pewne watpliwosci dotycza kwestii zwolnienia z zachowania tajemnic, o ktérych
mowa w art. 180 § 2 k.p.k., jeszcze przed formalnym wszczeciem postgpowania
karnego (dotyczy to takze tajemnicy notarialnej). Co do zasady mozliwos¢ taka
nie istnieje. W pismiennictwie dopuszcza si¢ jednak, iz wyjatek od tej zasady
dotyczy przesluchania w charakterze $wiadka osoby sktadajacej zawiadomienie
o popelnieniu przestgpstwa, kiedy to sporzadza si¢ wspélny protokél z przyjecia
zawiadomienia o popelnieniu przestgpstwa i przestuchania w charakterze swiadka
(art. 304a k.p.k.), a takze gdy nastepuje przestuchanie w charakterze swiadka osoby
skiadajacej zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa, celem uzupelnienia danych
zawartych w samym zawiadomieniu (art. 307 § 3 k.p.k.)?*.

Niewatpliwie art. 180 § 2 k.p.k. stanowi /ex specialis wobec aktéw prawnych
regulujacych w sposéb bezposredni tajemnice notarialng, adwokacka, radcy praw-
nego, doradcy podatkowego, lekarska, dziennikarska, statystyczng oraz tajemnice
Prokuratorii Generalnej. Zwazywszy jednak na to, iz postanowienie o zwolnie-
niu z zachowania powyzszych tajemnic jest niezwlocznie wykonalne (byla o tym
mowa wezesniej), w piSmiennictwie postuluje siec wprowadzenie rozwigzania, aby
wniesienie zazalenia na postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy wstrzymywalo

wykonanie zaskarzonego postanowienia®.

VI. Dla zobrazowania skali problemu dotyczacego zwalniania z zachowania ta-
jemnic zawodowych warto przytoczy¢ dane statystyczne.

24 7. Gostynski, Tajemnica dziennikarska a obowigzek skladania zeznan w procesie karnym, War-
szawa 1997, s. 118-119.

% K. Eichstaedt, Procedowanie w przedmiocie zwolnienia z zachowania tajemnicy notarialne,
adwokackiej, radcy prawnego, doradcy podatkowego, lekarskiej, statystycznej oraz tajemnicy Prokuratorii
Generalnej (zagadnienia wybrane), [w:] Quo vadit processus criminalis? Rzeczywistos¢ i wyzwania, red.

R. Olszewski, A. Matolepszy, Warszawa—t.6dz 2021, s. 315.
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Sady rejonowe — Polska

I11 kwartat
2019+, 2020+, 2021 r. o
2 2 2 2
“Q‘ Lol n- Lol
Fl S F | F| 2R &
N N N N

Liczba wnioskéw o zwolnienie

z obowigzku zachowania tajemnicy 2266 | 2275 | 1669 | 1711 | 1448 | 1449 | 1097 | 1105
zawodowej
Liczba zazaleni na postanowienie
o zwolnieniu z obowigzku zachowania | 105 | 107 | 70 71 85 78 44 | 53
tajemnicy zwiazanej z pelniong funkcja
Sady okregowe — Polska
IIT kwartal
2019 . 2020 . 2021r. 2022r.
g g g 2
e 2 E| 8 E|E & E
AN IRIN AR IR AR N
N N N N
Liczba wnioskéw o zwolnienie
z obowigzku zachowania tajemnicy 248 | 245 | 190 | 193 | 193 | 192 | 143 | 145
zawodowej
Liczba zazaleri na postanowienie
o zwolnieniu z obowigzku zachowania 23 24 | 33 35 30 | 28 19 19
tajemnicy zwiazanej z pelniong funkcja

Do sadéw apelacji t6dzkiej w zakresie dotyczacym tylko tajemnicy notarialnej
wplynelo w: 2017 r. 6 wnioskéw, 2018 r. nie wplynal Zaden wniosek, 2019 r. 13
wnioskéw, 2020 r. 33 wnioski o zwolnienie z zachowania tajemnicy notarialnej
w stadium postgpowania przygotowawczego?®. Warto takze odnotowad, iz w 2022 1.
tylko do sad6éw okregowych apelacji 16dzkiej wpltynelo facznie 7 wnioskéw o zwol-

nienie z zachowania tajemnicy notarialnej, z czego 4 wnioski zostaly uwzglednione,

w tym 1 czg$ciowo, przez sady.

VII. Odnos$nie do kwestii tajemnicy zawodowej nalezy wskazaé, ze w catkowi-
cie odmienny sposéb uksztaltowana jest jej szczegélna postaé, czyli tajemnica
obroncza. W perspektywie przyjetej w niniejszej publikacji ma to znaczenie dla
sytuacji normatywnej obroncy oskarzonego, ktérg to funkcj¢ w procesie karnym

2 K. Eichstaedt, Procedowanie w przedmiocie. .., s. 314.
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moze pelni¢ adwokat albo radca prawny. Rzecz powinna by¢ jednak rozumiana
szerzej, odnoszona réwniez tam, gdzie odpowiednie zastosowanie znajduja przepisy
k.p.k., np. w postgpowaniu dyscyplinarnym. Ta sfera moze dotyczy¢ bezposrednio
notariusza, jako ze na podstawie art. 56 pr.not. moze on pelni¢ funkcje obroncy
obwinionego notariusza w toku postepowania dyscyplinarnego. W takim wypadku
znajduja odpowiednie zastosowanie przepisy regulujace tzw. bezwzgledny zakaz
dowodowy w postaci tajemnicy obronczej. Oznacza to, Ze odmiennie niz ma to
miejsce odnosnie do wzglednego zakazu dowodowego, zwigzanego z mozliwoscig
powolania notariusza w charakterze swiadka w celu zlozenia zeznan, tajemnica
obronicza nie ma charakteru uchylalnego, jako ze zaden organ procesowy nie moze
zwolni¢ z niej osoby zobowigzanej do jej zachowania. W jednoznaczny sposéb
zostalo to okreslone w art. 178 pkt 1 k.p.k.

Odmienng kwestig pozostaje wszak ocena sytuacji, w ktérej beneficjent tajem-
nicy, tj. obrorica, sam staje si¢ oskarzonym w procesie karnym badz obwinionym
w postepowaniu dyscyplinarnym. Powstaje wéwczas watpliwo$é, czy moze on
ujawni¢ posiadane przez siebie informacje w celu obrony przed stawianym mu
zarzutem. W literaturze kwestie te byly postrzegane w dwojaki spos6b?. Z jed-
nej strony przyjmowano tu pryncypialne stanowisko, polegajace na zalozeniu
bezwarunkowego zachowania w tajemnicy okolicznosci poznanych w zwiazku
z wykonywaniem czynnosci podczas prowadzenia sprawy lub udzielania porady
prawnej, bez wzgledu na konsekwencje dla beneficjenta tajemnicy oraz jego man-
danta. Uzasadnia si¢ to m.in. etosem zawodowym i wagg zaufania, ktére cechuja
relacje profesjonalnego jurysty i jego klienta, szczegélnie wobec faktu, ze rzecz
dotyczy zawodéw zaufania publicznego. Wiaza¢ si¢ to powinno z gotowoscia do
pos$wiecenia istotnego dobra osobistego w imi¢ ochrony podstawowych wartosci
zawodu. Z drugiej za$ strony wskazuje si¢ na znaczenie naczelnej zasady proceso-
wej, ale i konstytucyjnej, majacej przy tym normatywne oparcie w rozwigzaniach
prawa europejskiego i migdzynarodowego, a wigc prawa do obrony. Spojrzenie
na podniesiony problem w tym aspekcie oznacza, ze nikt, w tym profesjonalista,
nie moze mie¢ ograniczonego prawa do obrony w zadnym uktadzie procesowym.

27 Zob. np. R. Baszuk, Tajemnica zawodowa w wyjasnieniach obwinionego w postgpowaniu dys-
cyplinarnym, ,Palestra” 2014, nr 3-4, s. 169-170; idem, Pozyskanie i wykorzystanie wyjasnieri i zeznar
zawierajgcych informacje objete tajemnicq adwokackq w postgpowaniu dyscyplinarnym, ,Palestra” 2019,
nr 7-8, 5. 252-260; M. Cieslak, Glosa do uchwaty SN z dnia 29 listopada 1962 r., VI KO 61/62, ,Paristwo
i Prawo”1963, z. 7, s. 173; ]. Naumann, Tijemnica zawodowa w wyjasnieniach obwinionego skladanych
w postgpowaniu dyscyplinarnym, ,Palestra” 2014, nr 3-4,s. 174-178; R. Olszewski, Tajemnica zawodowa
a odpowiedzialnos¢ karna skarbowa i dyscyplinarna doradcy podatkowego, ,Przeglad Podatkowy” 2017,
nr 12, s. 47-50; idem, Wybrane zagadnienia tajemnicy adwokackiej, radcowskiej i notarialnej w postg-
powaniu karnym, [w:] Tajemnica adwokacko-radcowska i notarialna oraz inne srodki ochrony zaufania
w postgpowaniu cywilnym, red. S. Cieslak, Warszawa 2022, s. 284-286; M. Rusinek, Tajemnica zawo-
dowa i jej ochrona w polskim procesie karnym, Warszawa 2007, s. 227-229.
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Stanowisko uznajace dopuszczalno$¢ ujawnienia tajemnicy obroniczej w takiej sy-
tuacji zostalo wyraznie wyartykulowane w uchwale Sadu Najwyzszego w 1962 r.,
ktéry stwierdzit, ze obowigzkiem adwokata zachowania w tajemnicy wszystkiego,
o czym dowiedzial si¢ z tytulu wykonywania swego zawodu, objeta jest calosé jego
rozméw z klientem pozostajacych w zwigzku z omawianiem obrony w konkret-
nej sprawie. Obowiazek zachowania milczenia upada, jezeli adwokat w zwiazku
z tre$cig danej rozmowy ze swoim klientem znalazl si¢ w pozycji obwinionego
w postepowaniu dyscyplinarnym lub oskarzonego w postgpowaniu karnym?. Teze
te nalezy oczywiscie odnosi¢ réwniez do innych zawodéw, ktérych przedstawiciele
wykonuja czynnosci obroricze.

VIII. Warto zatem, wobec powyzszego, przyjrzec si¢ sytuacji, w ktérej notariuszowi
zostajg postawione zarzuty w toku postgpowania karnego. Moze to mie¢ miejsce
np. w zwigzku z przekroczeniem przez niego uprawnien lub niedopelnienia obo-
wigzkéw podczas sporzadzania aktu notarialnego i w konsekwencji powodowaé
pociagniecie go do odpowiedzialnosci na podstawie art. 231 k.k. Nalezy odnosi¢
te sytuacje do oskarzonego w ujeciu sezsu largo, a wige nie tylko do osoby stajacej
przed sadem, ale réwniez podejrzanego w toku $ledztwa lub dochodzenia (art. 71
§ 213 k.p.k.). Jak wskazano na wstepie, drugim, zasadniczym watkiem niniejszego
artykulu jest problematyka podstaw i przebiegu badania stanu zdrowia psychicz-
nego oskarzonego notariusza. Stan zdrowia psychicznego jest niezwykle istotna
kwestig dla mozliwosci pociagnigcia potencjalnego sprawcy do odpowiedzialnosci
karnej, jako ze jest on zwigzany z mozliwoscig przypisania winy, co stanowi jeden
z element6w statuujgcych przestepstwo (art. 1 § 3 k.k.). Znaczenie ustalert w tej
sferze nie ogranicza si¢ przy tym do kwestii materialnoprawnych, jako ze maja one
istotne znaczenie réwniez odnosnie do sposobu procedowania oraz realizowania
prawa do obrony, co wigze si¢ tez z powstaniem podstaw obrony obligatoryjnej na

podstawie art. 79 § 1 pkt. 3 i 4 k.p.k.

IX. Zgodnie z art. 31 § 1 k.k. nie popelnia przestepstwa, kto z powodu choroby
psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego zaktécenia czynnosci psychicz-
nych, nie mégt w czasie czynu rozpoznac jego znaczenia lub pokierowaé swoim
postepowaniem. Zrédta niepoczytalnosci sa przy tym obojetne, zas w przepisie
wskazano jedynie przyktadowo, z czego moze ona wynikaé. Natomiast w od-
niesieniu do poczytalnosci ograniczonej w stopniu znacznym, bedacym stanem
posrednim miedzy niepoczytalnoscia a ograniczeniem poczytalnosci wskazuje sie
w literaturze, ze w art. 31 § 2 k.k. nie zamieszczono, nawet tytulem przyktadu,

28 Uchwata Sadu Najwyzszego z 29.11.1962 r., VI KO 61/62, OSNKW 1963, z. 7-8, poz. 157.
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zrédel ograniczenia poczytalnosci, w zwigzku z czym przyjmuje sie, ze uregulowa-
nie to nawigzuje do art. 31 § 1 k.k., a zatem chodzi o takie same Zrédta poczytalnosci
ograniczonej w stopniu znacznym, jak tam wskazano. Przyjecie tego stanu oznacza,
ze sprawca mial znacznie ograniczong mozliwos$¢ rozpoznania znaczenia czynu
lub pokierowania swoim postegpowaniem?.

W odniesieniu do sfery materialnoprawnej nalezy ponadto wskazaé, ze ocena
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego ma tez znaczenie dla stwierdzenia ewen-
tualnych podstaw stosowania srodkéw zabezpieczajacych. Sg one ujete w art. 93a
pkt.1-4 k.k. i uszeregowane od najtagodniejszego do najsurowszego. Skonstruowa-
nie tego przepisu wskazuje na prymat srodkéw o charakterze wolnosciowym, co, jak
wskazuje si¢ w literaturze, jest zgodne z konstytucyjng zasada proporcjonalnosci*.
Przyjecie prymatu tych srodkéw nawigzuje do nowoczesnych metod leczenia,
wobec czego pobyt w zakiadzie psychiatrycznym, jako najsurowszy, powinien byé
stosowany w ostatecznosci®. W okreslajacym zasady orzekania srodkéw zabez-
pieczajacych art. 93b uregulowano zatem w § 1 zasad¢ koniecznosci i ultima ratio
tych srodkéw, a w § 2 zasade proporcjonalnosci. Celem zastosowania srodkéw
zabezpieczajacych jest bowiem zapobiezenie popelnieniu czynu, a wigc funkcja
prewencyjna, a nie represyjna’.

Sad moze orzec srodki zabezpieczajace w wypadku Iacznego wystapienia prze-
stanek w postaci popelnienia przez sprawce czynu zabronionego, prawdopodo-
biefistwa, ze sprawca ponownie dopusci si¢ takiego czynu oraz uznania, ze inne
srodki ujete w k.k. lub innych ustawach nie sg wystarczajace dla zapobiezenia
niebezpieczenstwu dla porzadku prawnego ze strony sprawcy. Natomiast od-
no$nie do najdalej idacego srodka zabezpieczajacego, a wiec pobytu w zakladzie
psychiatrycznym, dopuszczalne jest jego zastosowanie jedynie w celu zapobiezenia
ponownemu popelnieniu przez sprawce czynu zabronionego o znacznej spoleczne;j
szkodliwosci®.

X. W odniesieniu do badania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego prokurator
w toku postepowania przygotowawczego, a sad w postepowaniu jurysdykeyjnym,

2 Zob. np.]. Lachowski, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, LEX, WKP
2020, kom. do art. 31 k.k., teza 3,4 1 5 oraz wskazana tam literatura.

30 K. Lipisiski, [w:] Kodeks karny. Czgs¢ ogolna. Komentarz, red. J. Giezek, WKP 2021, kom. do
art. 93a k.k., teza 1. Na marginesie rozwazan warto dodag, ze tytulem $rodka zabezpieczajacego
mozna orzec réwniez nakaz i zakazy odpowiadajace tresciowo srodkom ujetym w art. 39 pkt. 2-3
k.k., idem, teza 2.

31 1. Zgoliniski, [w:] Kodeks. .., red. V. Konarska-Wrzosek, kom. do art. 93a k k., teza 2.

32 A. Barczak-Oplustil, [w:] Kodeks karny. Czgs¢ ogdina, t. 1, cz. 11, Komentarz do art. 53-116, red.
W. Wrébel, A. Zoll, LEX, WKP 2016, kom. do art. 93b k.k., teza 1i 2; zob. tez K. Lipinski, op. ciz.,
kom. do art. 93a k.k., teza 2.

33 Zob. np. 1. Zgoliniski, gp. cit., kom. do art. 93b k.k., teza 1.
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powoluje postanowieniem co najmniej dwéch bieglych lekarzy psychiatréw.
Opinia bieglych lekarzy psychiatréw stanowi jedyny przypadek, w ktérym k.p.k.
przesadza rodzaj ekspertyzy i wymaga odpowiednich kwalifikacji biegtych®.

Zrédlem uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego moga
by¢ np.: przebyta choroba, uraz mézgu lub inna choroba prowadzaca do zmian
w psychice, nalogowy alkoholizm lub dlugotrwale spozywanie alkoholu, dlugoletnie
spozywanie alkoholu przez osob¢ wykazujaca niedorozwéj umystowy, stwierdzenie
trudnego kontaktu z oskarzonym, przedstawienie zaswiadczenia lekarskiego stwier-
dzajacego padaczke skroniowg — charakteropatie, fakt, ze matka oskarzonego byla
pacjentka poradni psychiatrycznych, a i sam oskarzony otrzymywal skierowania
do takiego badania®®. Jak zasadnie wskazuje si¢ przy tym w judykaturze, poddanie
sprawcy przestepstwa badaniu psychiatrycznemu w jednej sprawie nie naklada
na sady orzekajace w sprawach o kolejne przestepstwa przez niego popelnione
powinnosci poddawania go takim badaniom, bo powzigcie raz watpliwosci co
do jego poczytalnosci nie oznacza, ze beda one zachodzily zawsze co do kaz-
dego czynu zabronionego, ktéry by kiedy$ popetnit¥. Podstawy decyzji organu
procesowego o powolaniu bieglych lekarzy psychiatréw musza by¢ uzasadnione,
tj. wynika¢ z obiektywnych przeslanek, opartych na konkretnych dowodach lub
wynika¢ z oceny dowodows.

Zadaniem biegtych jest wydanie dwutorowej opinii, a wigc powinni oni wy-
powiedzie¢ si¢ co do stanu zdrowia psychicznego in tempore criminis, a wigc, czy
w czasie popelnienia czynu mial on zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i po-
kierowania swoim postepowaniem. Drugi aspekt opinii dotyczy za$ perspektywy
in tempore procedendi, a wigc odpowiedzi na pytanie o aktualny stan jego zdrowia
psychicznego, a w szczegdlnosci wskazanie, czy pozwala on na udzial w postepo-
waniu karnym i na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny, a w razie
potrzeby stwierdzenia co do zastosowania srodkéw zabezpieczajacych®. Warto
w zwigzku z tym wyrazi¢ pozytywna opini¢ wobec rozwigzania normatywnego
przewidzianego w art. 202 § 5 k.p.k., ksztaltujacego obowiazki bieglych lekarzy
psychiatréw w sposéb pozostajacy w korelacji z art. 79 § 1 pkt. 31 4 k.p.k., statu-
ujacymi podstawy obrony obowigzkowej ze wzgledu na uzasadnione watpliwosci

34 Takiego uprawnienia nie maja inne organy prowadzace postepowanie przygotowawcze,
K. Dudka, [w:] K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postgpowanie karne, Warszawa 2021, s. 314.

% S. Waltos, P. Hofmariski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2020, s. 410.

3 Przyktadowe sytuacje wynikajace z orzeczert SN i sagdéw apelacyjnych zebrane przez: K.T.
Boratytiska, P. Czarnecki, A. Lach, [w:] Kodeks..., red. A. Sakowicz, s. 670, a takze wskazana tam
literatura.

37 Postanowienie SA w Krakowie z 23.02.2012 r., II AKo 7/12, OSA 2013, 2.5, 5-7.

38 K.T. Boratyniska, P. Czarnecki, A. Lach, p. ciz., s. 669.

3 Zob. np.T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2014, s. 723
1728.
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co do stanu zdrowia psychicznego, zaréwno in tempore criminis, jak 1 in tempore
procedendi®®.

Nalezy przy tym zwréci¢ uwage na szczegdlng regulacje przewidujaca, ze biegli
lekarze psychiatrzy dysponuja inicjatywa dowodowa odnosnie do wystapienia do
organu procesowego o powolanie w charakterze biegtego lub bieglych przedsta-
wicieli innych specjalizacji, np. bieglego psychologa czy, w zakresie zaburzen pre-
ferencji seksualnych, seksuologa (art. 202 § 2 i 3 k.p.k.). Rozwigzanie to stanowi
wyjatek od reguly przeprowadzania dowodéw na wniosek stron albo z urzedu
na podstawie art. 167 k.p.k. Mozliwo$¢ powolania bieglego czy bieglych innych
specjalnosci uzalezniona jest od wniosku lekarzy psychiatréw, jako ze wchodzi ona
w zakres wiadomosci specjalnych, a zatem wykluczone jest tu dziatanie z urzedu,
na wniosek stron badz ich procesowych przedstawicieli*l.

XI. Badanie stanu zdrowia psychicznego oskarzonego odbywa si¢, co do zasady,
w warunkach ambulatoryjnych. Jednak w wypadku zgloszenia przez bieglych takiej
koniecznosci, moze ono zosta¢ polaczone z obserwacja w zaktadzie leczniczym,
lecz tylko wtedy, gdy zebrane dowody wskazuja na duze prawdopodobieristwo, ze
oskarzony popetnit przestepstwo. Decyzja o tym nalezy juz jednak tylko do sadu
(w postepowaniu przygotowawczym orzekajacego na wniosek prokuratora), ktéry
okresla miejsce i czas trwania obserwacji. Nie stosuje si¢ jej, gdy z okolicznosci wyni-
ka, ze sad orzeknie kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wy-
konania lub kare tagodniejszego rodzaju, chyba ze oskarzony wnosi o obserwacje*.
Zarzadzenie obserwacji jest mozliwe jedynie wobec zgloszenia takiej koniecznosci
przez bieglych lekarzy psychiatréw, nie dysponuja natomiast takim uprawnieniem
biegli innych specjalnosci, ewentualnie powolani do zespotu bieglych®. W literaturze
podkresla si¢ konieczno$¢ duzej wstrzemiezliwosci przy stosowaniu obserwacii, jako
ze w istocie jest ona bardziej dolegliwa niz tymczasowe aresztowanie*.

40 Nalezy wszak odnotowad, ze zgodnie z art. 79 § 4 k.p.k. wobec stwierdzenia przez biegtych
lekarzy psychiatréw, ze czyn nie zostal popetniony w warunkach wylaczenia lub znacznego ogranicze-
nia zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem i ze stan zdrowia
psychicznego oskarzonego pozwala na udzial w postgpowaniu w sposéb samodzielny i rozsadny,
sad orzeka, ze udzial obroricy nie jest obowiazkowy, w zwigzku z czym prezes sadu albo sad zwalnia
obronce obligatoryjnego, chyba ze zachodza inne okolicznosci przemawiajace za tym, aby oskarzony
mial obrorice wyznaczonego z urzedu.

4 M. Kurowski, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, t. 1, red. D. Swiecki, Warszawa
2022,s. 808 i wskazane tam orzecznictwo oraz literatura.

© T. Grzegorczyk, M. Kurowski, [w:] T. Grzegorczyk, J. Tylman, M. Blonski, J. Kasiriski, M. Ku-
rowski, A. Matolepszy, P. Misztal, R. Olszewski, K. Rydz-Sybilak, D. Swiecki, Polskie postgpowanie
karne, red. R. Olszewski, D. Swiecki, Warszawa 2022, s. 667.

8 K. Zgryzek, [w:] R. Koper, K. Marszal, J. Zagrodmk K. Zgryzek, Proces karny, red. J. Za-
grodnik, Warszawa 2019, s. 402.

# S, Stachowiak, P. Wiliriski, [w:] P. Wiliriski, S. Stachowiak, A. Gerecka-Zotyriska, B. Janusz-
-Pohl, P. Karlik, M. Kusak, Po/ski proces karny, red. P. Wilinski, Warszawa 2020, s. 261.
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Czas trwania obserwacji wynosi 4 tygodnie, przy czym zaktad leczniczy moze
wnioskowa¢ do sadu o jej przediuzenie na okreslony czas, niezb¢dny do zakoni-
czenia obserwacji, ktéry lacznie nie moze przekroczy¢ 8 tygodni. Nalezy wszak
odnotowa¢ poglad Sadu Najwyzszego, ze maksymalny i bezwzgledny okres, na
jaki mozliwe jest zarzadzenie obserwacji sagdowo-psychiatrycznej oskarzonego, nie
moze przekroczyé 8 tygodni, przy czym chodzi tu o dopuszczalny czas wszystkich
zarzadzanych w danej sprawie obserwacji psychiatrycznych okreslonego oskarzo-
nego, jednak fakt przekroczenia maksymalnego terminu obserwacji nie uzasadnia
przyjecia braku mozliwosci postuzenia si¢ opinia sporzadzona po przeprowadzeniu
takiej obserwacji w procesie®. Zaréwno postanowienie o zarzadzeniu obserwacji,
jak i prolongacie terminu jej stosowania, sg zaskarzalne zazaleniem. Zazalenie nie
sluzy natomiast na postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku o orzeczenie badan
oskarzonego polaczonych z obserwacja w zakiadzie leczniczym, a takze odmowie
jej przedtuzenia na dalszy czas oznaczony*.

XII. Oskarzony ma obowiazek poddania si¢ badaniom psychiatrycznym. Co
prawda, art. 74 § 1 k.p.k. przyjmuje zasad¢ nemo se ipsum accusare tenetur, a wigc
brak obowiazku dowodzenia swojej niewinnosci oraz dostarczania dowodéw na
swoja niekorzys¢, jednak przewidziano grupe czynnosci, ktérym ten uczestnik
postepowania musi si¢ podda¢. Znajduja si¢ wsréd nich ujete w § 2 pkt 2 badania
psychiatryczne i psychologiczne. Oskarzonego wzywa si¢ zatem do poddania si¢
tym (oraz innym wymienionym w przepisie) obowigzkom i dopiero wobec odmowy
mozna go zatrzymac i przymusowo doprowadzié, a takze zastosowaé wobec niego
sife fizyczng lub srodki techniczne stuzace obezwladnieniu, ale tylko w zakresie
niezb¢dnym do wykonania danej czynno$ci®’.

Podsumowanie

Na problematyke badania stanu zdrowia psychicznego w aspekcie zakreslonym
tytulem mozna spojrze¢ wieloaspektowo. Z jednej bowiem strony Iaczy sie ona
z koniecznoscig starannosci notariusza w odniesieniu do prawidlowego wykona-
nia czynnosci notarialnej, ze wzgledu na potencjalne wady oswiadczenia woli jej
stron. Wsréd konsekwencji wystapienia takiej sytuacji mozna wskaza¢ m.in. po-
wolanie notariusza w charakterze swiadka w celu zlozenia zeznan. Powolanie go
w charakterze $wiadka powinno by¢ postrzegane jako swoisty konsensus miedzy

4 Postanowienie SN z 19.11.2014 r., V KK 259/14, LEX nr 1621622.

4 Uchwata SN z 24.11.2010 r., I KZP 22/10, OSNKW 2010, z. 12, poz. 104. Zob. tez T. Grze-
gorezyk, M. Kurowski, gp. cit., s. 667.

47 Zob.np. H. Paluszkiewicz, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. K. Dudka, LEX,
WKP 2020, kom. do art. 74 k.p.k., teza 12.
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pryncypialnymi wymogami stawianymi przedstawicielom tego zawodu prawnicze-
go odnosnie do zachowania tajemnicy zawodowej a koniecznoscia poznania prawdy
przez organy procesowe. Regulacja tej sfery w k.p.k. stanowi prébe uksztaltowania
relacji pomigdzy tymi celami, stanowiac przyktad kolizji débr.

Odnoszac si¢ natomiast do zwigzania tajemnica obronczg osoby stajacej si¢
oskarzonym w procesie karnym badz obwinionym w postepowaniu dyscyplinarnym,
nalezy opowiedzie¢ si¢ za dopuszczalno$cig ujawnienia w takiej sytuacji okoliczno-
éci objetych ta tajemnica, bowiem nikt nie moze mie¢ ograniczonych mozliwosci
realizowania prawa sluzacego obronie jego intereséw. Takie zachowanie mozna
ocenia¢ w perspektywie deontologicznej, ale nie wyklucza¢ normatywnie.

W drugim z analizowanych watkéw dotyczacym badan stanu zdrowia psy-
chicznego oskarzonego notariusza w toku postgpowania karnego uwage zwraca
szczegotowos¢ 1 kompleksowosé regulacji. Z jednej bowiem strony zaklada ona
obowiazek wypowiedzenia si¢ przez bieglych lekarzy psychiatréw, ewentualnie
z udzialem bieglych innych specjalnosci, odnosnie do sfery materialnoprawne;j,
dajacej podstawe do nalozenia odpowiedzialnosci karnej, wzglednie zastosowa-
nia reakcji w wypadku stwierdzenia wylaczenia poczytalnosci badz znacznego jej
ograniczenia. Z drugiej za$ strony jako istotna dla sytuacji oskarzonego i spdjna
legislacyjnie jawi si¢ koniecznos¢ dokonania ustaleri co do jego aktualnego sta-
nu zdrowia psychicznego, a zwlaszcza mozliwosci udzialu w postgpowaniu oraz
realizowania obrony w sposéb samodzielny i rozsadny. Powigzanie ich przy tym
z podstawami obrony obligatoryjnej nalezy oceni¢ pozytywnie, w perspektywie
gwarancyjnej, jako przejaw rzetelnego procesu karnego.
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