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Streszczenie. Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich nie normuje
kwestii dotyczacych dziecka ponizej 10. roku zycia wykazujacego przejawy demoralizacji. W tym
artykule zostaly przedstawione wybrane zagadnienia dotyczace ochrony prawnej takiego dziecka.
Autor podjat prébe dokonania aktualnej wyktadni obowigzujacego w tym zakresie prawa, z uwzgled-
nieniem pi§miennictwa i orzecznictwa SN.

Child under 10 years of age showing signs of demoralization
Keywords: minor, juvenile, demoralization, signs of demoralization

Summary. The Act of June 9, 2022 on Supporting and Resocializing Juveniles does not regulate
issues concerning a child under the age of 10 showing signs of demoralization. This article presents
selected issues related to the legal protection of such a child. The author attempts to provide an
up-to-date interpretation of the applicable law in this area, taking into account legal literature and
Supreme Court rulings.

1. Wprowadzenie

Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich! w zasadzie
weszta w zycie 1 wrzesnia 2022 r. (art. 417 u.w.r.n.). W preambule do tej ustawy m.in.
podkreslono, ze jej celem jest dazenie do wzmacniania $wiadomosci odpowiedzial-
nosci za wlasne czyny, przeciwdzialania demoralizacji nieletnich i dopuszczaniu si¢
przez nich czynéw karalnych oraz stwarzania warunkéw powrotu do normalnego
zycia nieletnim, ktérzy popadli w konflikt z prawem lub z zasadami wspélzycia

1 T}j. Dz.U. 2 2024 r. poz. 978 ze zm., dalej u.w.r.n. O kwestiach unormowanych w tej ustawie
i wynikajacych z tych unormowan np.: Ustawa o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich. Komentarz, red.
P. Drembkowski, G. Kowalski, Warszawa 2023; K. Eichstaedt, Metodyka pracy sedziego w sprawach
nieletnich w postgpowaniu rozpoznawczym, Warszawa 2023; Wipieranie i resocjalizacja nieletnich. Ko-

mentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023.


mailto:h.haak@uniwersytetkaliski.edu.pl

32 Henryk Haak

spolecznego. Dobro nieletniego, bedace podstawowym kryterium w rozpoznawaniu
spraw nieletnich, wymaga podejmowania takich czynnosci, ktére powinny nie tylko
prowadzi¢ do korzystnych zmian w osobowosci i zachowaniu si¢ nieletniego, ale
takze — w miarg¢ potrzeby — zmierza¢ do prawidiowego spelniania przez rodzicéw
lub opiekunéw ich obowiazkéw wobec nieletniego, uwzgledniajac przy tym interes
spoleczny (art. 3 ust. 1 u.w.r.n.). Aby osiagna¢ te cele, dyrektywa zawarta w art. 3
ust. 2 u.w.r.n. nakazuje w postepowaniu z nieletnim bra¢ pod uwage jego wiasci-
wosci 1 warunki osobiste. Powyzsze nie dotyczy jednak dzieci, ktére — zwazywszy
na zakres podmiotowy zastosowania ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich
(o czym bedzie mowa nizej) — nie ukonczyly 10. roku zycia. To jednak przeciez
nie oznacza i nie moze oznaczad, ze dzieci te nie pozostaja pod ochrong prawna —
zwlaszcza w przypadkach, gdy tego wymagaja ze wzgledu na swoje zachowanie.
Juz w tym miejscu na uwage zasluguje to, ze ,dziecko” jest terminem réznie
rozumianym. Jego zakres obejmuje nie tylko ,czlowieka od urodzenia do wieku
mlodzienczego™, ,czlowieka od chwili urodzenia do zakonczenia procesu wzra-
stania™ czy ,czlowieka w okresie od urodzenia do pierwszych lat dojrzewania
(od 0.do 12. roku zycia), bedacego w stanie intensywnego rozwoju™, ale réwniez
,kazdego, niezaleznie od wieku, potomka w stosunku do rodzicéw™. Takze pol-
ski ustawodawca niejednolicie postuzyt si¢ tym pojeciem. Wedtug ustawy z dnia
25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuriczy® z jednej strony termin ten
obejmuje jedynie osob¢ matoletnig (np. art. 92 k.r.0.), a z drugiej — takze osobe
pelnoletnia (np. art. 84 § 1 k.r.o.). Z kolei art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 stycznia
2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka’ stanowi, ze w rozumieniu tej ustawy dzieckiem
jest kazda istota ludzka od poczecia do osiagnigcia pelnoletnosci. Wedtug art. 1
Konwencji o prawach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 1.8, w rozumieniu tej konwencgji jest regula,
ze ,dziecko” oznacza istote ludzka w wieku ponizej 18 lat; wyjatek dotyczy dziecka,
ktére — zgodnie z odnoszacym si¢ do niego prawem — uzyska wczesniej peino-
letnos¢. W tym artykule w moim dalszym zainteresowaniu pozostanie zwlaszcza
dziecko maloletnie. Zazwyczaj osobg maloletnig jest taka osoba, ktéra nie ukon-

czyta 18 lat (art. 10 § 1 k.c.).

2 Stownik jezyka polskiego, t. 1, red. M. Szymczak, Warszawa 1978, s. 498.

3 Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 2, Warszawa 1995, s. 166.

4 Encyklopedia katolicka, t. 4,red. R. Eukaszyk, L. Biertkowski, L. Gryglewicz, Lublin 1983, s. 501.

5 Np. Stownik jexyka polskiego.. ., s. 498.

¢ T;j. Dz.U. z 2023 1. poz. 2809 ze zm., dalej: k.r.o.

7 Tj. Dz.U.2 2023 . poz. 292.

8 Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526. Konwencja ta zostata ratyfikowana przez Polske¢ w dniu
30.09.1991 r., Dz.U. nr 120, poz. 527.
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W art. 1 ust. 2 pkt 1 u.w.r.n. zostala zawarta ustawowa definicja terminu ,nielet-
ni”. Na podstawie tego unormowania nieletnim jest osoba, o ktérej mowa w art. 1
ust. 1 w.w.r.n. To powoduje, Ze pojecie nieletniego odnosi si¢ do trzech réznych
kategorii os6b: 1) ktére ukoriczyly 10 lat i nie sg petnoletnie, jezeli wykazuja prze-
jawy demoralizacji; 2) ktére ukoriczyly 13 lat, ale nie ukoriczyty 17 lat, jezeli w tym
czasie dopuscily sie czynu karalnego w rozumieniu ustawy, a wiec przestgpstwa
lub przestepstwa skarbowego albo wykroczenia lub wykroczenia skarbowego; 3)
w zasadzie do 21 lat, ktére ukoniczyly 10 lat, jezeli s3 wykonywane wobec nich
srodki przewidziane w ustawie o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich i orzeczone
w jej trybie.

2. Demoralizacja i jej przejawy

Ustawa o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich nie definiuje pojecia demoralizacji
nieletniego. Sam termin ,demoralizacja” nie jest pojeciem ostrym. Czgsto podaje
sie jego dwa znaczenia: 1. upadek moralnosci, rozwiazlos¢ obyczajéw, zepsucie;
2. brak karnosci, dyscypliny’. Demoralizacja jest tez nazywany ,proces odchodze-
nia od obowigzujacych wartosci moralnych, przejawiajacy si¢ w przestgpczosci,
korupciji, wykolejeniu jednostek™. Zauwaza sig, ze jest to ,proces obnizania po-
ziomu moralnego czlowieka, powstaly w wyniku dezintegracji hierarchii warto-
$ci (osobowych lub spotecznych) wywolanej lekcewazeniem norm moralnosci,
zaréwno w pogladach, jak i w postawach; w sensie pochodnym — upadek kar-
nosci lub ducha w okreslonej grupie spotecznej”™. W literaturze przedmiotu
zaprezentowano poglad, ze demoralizacja jest stanem osobowosci cechujacym
si¢ negatywnym ustosunkowaniem (nastawieniem, postawa) wobec oczekiwan
spolecznych, zgodnych z rolami spolecznymi nieletniego: syna, cérki, ucznia,
uczestnika grupy réwiesniczej (np. organizacji mlodziezowej, grupy kolezeriskiej)
itp.12 Zauwaza sig, ze ,demoralizacja” jako termin ustawowy ma zdecydowanie
pejoratywny i stygmatyzujacy charakter’.

Whprawdzie ustawa o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich nie definiuje pojecia
demoralizacji nieletniego, wyréznia jednak przejawy demoralizacji nieletniego

9 Np. Stownik wyrazéw obcych PWN, red. . Tokarski, Warszawa 1980, s. 143.

10 Np. Stownik jezyka polskiego...,s. 379.

U Encyklopedia katolicka, t. 3, red. R. Lukaszyk, L. Bierikowski, . Gryglewicz, Lublin 1979, s. 1167.
Tam tez na temat przyczyn demoralizacji, do ktérych, zaleznie od pogladéw filozoficzno-spolecznych,
zalicza si¢ czynniki: biologiczny, spoleczny i metafizyczny.

12 Por. A. Krukowski, [w:] Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich. Komentarz, red. A. Kru-
kowski, Warszawa 1991,s. 9 i n.

13 Por. P. Gérecki, [w:] P. Gérecki, S. Stachowiak, Ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich.
Komentarz, Krakéw 1998, s. 16.
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okreslone na podstawie jego czynéw (art. 4 ust. 1 u.w.r.n.). Takimi przejawami
demoralizacji nieletniego sa w szczegdlnosci: dopuszcezenie si¢ czynu zabronionego
(wedtug art. 1 ust. 2 pkt 3 u.w.r.n. przez czyn zabroniony rozumie si¢ zachowanie
o znamionach okreslonych w ustawie karnej), naruszanie zasad wspélzycia spo-
tecznego, uchylanie si¢ od obowiazku szkolnego lub obowigzku nauki, uzywanie
alkoholu, srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych, ich prekursoréw,
srodkéw zastepezych lub nowych substancji psychoaktywnych, uprawianie nierzadu.

W tym miejscu na podkreslenie zastuguje, ze jedna ze wskazanych w art. 4
ust. 1 uw.w.r.n. okolicznosci $wiadczacych o demoralizacji nieletniego (w istocie
wyczerpujaco, a nie jedynie przykladowo, swiadczacej o demoralizacji nieletniego)
jest naruszanie zasad wspélzycia spolecznego. Odwolanie si¢ do zasad wspélzycia
spolecznego jest odwolaniem si¢ do powszechnie uznanych w kulturze naszego
spoleczenistwa wartosci, ktére sg zarazem dziedzictwem i sktadnikiem kultury
europejskiej'. Najogélniej mozna wige powiedzied, iz naruszanie zasad wspéizycia
spolecznego to naruszanie tychze wartosci. Jako przyktad naruszenia zasad wspét-
zycia spolecznego wskazuje si¢ agresywne zachowanie si¢ nieletniego wobec oséb
starszych, niepelnosprawnych czy chorych, ktére nie miesci si¢ jednak w grupie
czynéw zabronionych®.

Na marginesie warto wspomnie¢, ze wskazanym w art. 4 ust. 1 u.w.r.n. prze-
jawem demoralizacji jest uchylanie si¢ od obowiazku szkolnego lub obowigzku
nauki. Nalezy wigc mie¢ na wzgledzie, ze obowiazek szkolny dziecka rozpoczyna
si¢ z poczatkiem roku szkolnego w roku kalendarzowym, w ktérym dziecko kon-
czy 7 lat, oraz trwa do ukoriczenia szkoly podstawowej, nie diuzej jednak niz do
ukoriczenia 18. roku Zycia (art. 35 ust. 2 prawa os§wiatowego'®). Po ukoriczeniu nauki
w szkole podstawowej przed ukoriczeniem 18. roku Zycia istnieje obowigzek dalszej
nauki do momentu uzyskania pelnoletnosci (art. 35 ust. 1 powolanej tu ustawy).

Wymienione przykladowo w art. 4 ust. 1 u.w.r.n. zachowania, ktére maja swiad-
czy¢ o przejawach demoralizacji nieletniego, w zasadzie winna cechowac¢ trwalto$¢
i powtarzalnos¢?’.

Wedtug Sadu Najwyzszego!® pobicie cztowieka jest czynem karalnym, nieza-
leznie od jego skutkéw, nawet gdyby powodowalo tylko naruszenie nietykalnosci
cielesnej. Kopanie zas$ kolezanki przez dwéch chlopcéw jest czynem swiadczacym
o ich demoralizacji.

4 Por. Z. Radwanski, Prawo cywilne — cz¢s¢ ogolna, Warszawa 2005, s. 40.

5 Por. np. A. Strzembosz, System sqdowych srodkow ochrony dzieci i mlodziezy przed niedostosowa-
niem spofecznym, Lublin 1985, s. 133.

16 Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe, t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1043 ze zm.

17 Por. M. Korcyl-Wolska, Postgpowanie w sprawach nieletnich, Krakéw 2004, s. 68.

18 Postanowienie SN z 9.05.2000 r., IV CKN 1107/00, LEX nr 1221139.
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3. Granice wiekowe 0s6b nieletnich
wykazujacych przejawy demoralizacji

3.1. Dolna granica wiekowa 0séb nieletnich
wykazujacych przejawy demoralizacji

Z woli ustawodawcy wyrazonej w art. 1 ust. 1 pkt 1 u.w.r.n., w zakresie ,,postepo-
wania w sprawach o demoralizacj¢” przepisy ustawy o wspieraniu i resocjalizacji
nieletnich stosuje si¢ wobec oséb, ktére ukoniczyly 10 lat i nie sa pelnoletnie.
Ustawa o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich okresla zatem w tym wzgledzie
dolng granice wiekowg takich oséb. Na marginesie — w czasie obowigzywania
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich! trafnie stwierdzono, ze dzialanie
z tej ustawy nalezy wylaczy¢ w stosunku do matego dziecka?, brak jest bowiem
podstaw do przyjecia, aby przejawy demoralizacji mogto wykazywaé bardzo
male dziecko: nie moze ono mieé jeszcze rozeznania, co jest dobrem, a co ztem.
W literaturze — wyznaczajac fazy rozwoju moralnego dziecka z punktu widze-
nia merytorycznego — zauwaza sig, iz od 9. roku zycia dziecko ma zdolno$¢ do
ujmowania motywéw stusznego postepowania ze wzgledu na rézne potrzeby
innych ludzi, zrozumienia podstawowych regul moralnych oraz rozréznienia
przekonan moralnych?!. Juz w tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze w przypadku
gdy bedzie zagrozone dobro dziecka, ktére nie ukonczylo 10 lat, mozliwa bedzie
jedynie ingerencja sadu w wykonywanie wladzy rodzicielskiej albo w wykony-
wanie opieki nad nim.

Warto wspomnie¢, ze przy obliczaniu wieku osoby fizycznej termin uplywa
z poczatkiem dnia, ktéry datg odpowiada poczatkowemu dniowi terminu, a gdyby
takiego dnia w ostatnim miesigcu nie bylo — w ostatnim dniu tego terminu (art. 112
k.c.). Tak wigc osoba, ktéra urodzila si¢ 13.05.2012 r. o godz. 5.00, ukoriczyta 10 lat
z nadejsciem 13.05.2022 r., tj. w dniu 13.05.2022 r. o godz. 0.00.

3.2. Uzyskanie petnoletnosci jako gorna granica oséb nieletnich
wykazujacych przejawy demoralizacji

W art. 1 ust. 1 pkt 1 u.w.r.n. ustawodawca wyznaczyl gérng granice oséb, w stosunku
do ktérych stosuje si¢ ustawe o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich w zakresie ,,po-
stepowania w sprawach o demoralizacj¢”. Ta granicg jest uzyskanie pelnoletnosci.
Pelnoletnim jest ten, kto ukoriczyt lat 18 (art. 10 § 1 k.c.). Od tej reguly istnieje

19 Ustawa z dnia 26.10.1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich, t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 969
ze Zm.

20 Por. A. Strzembosz, Nowa ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich. Préba komentarza,
Warszawa 1983, s. 13; idem, Postgpowanie w sprawach nieletnich w prawie polskim, Lublin 1984, s. 33.

2 Por. Encyklopedia katolicka, t. 4...,s. 525.
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wyjatek — przez zawarcie malzenistwa maloletnia uzyskuje pelnoletnos¢, ktérej nie
traci w razie uniewaznienia malzenstwa (art. 10 § 2 k.c.) ani w razie orzeczenia
rozwodu przed osiagnieciem przez nig 18. roku zycia??.

4. Zagrozenie demoralizacjg

Zgodnie z trescig art. 2 u.w.r.n. przewidziane w tej ustawie dzialania podej-
muje si¢ m.in. w przypadkach, gdy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji.
Zaréwno z tresci tego artykulu, jak réwniez z tresci art. 4 ust. 1 u.w.r.n. nakla-
dajacego obowigzek przeciwdzialania demoralizacji, gdy stwierdzi si¢ ,istnienie
okolicznosci $wiadczacych o demoralizacji nieletniego”, jednoznacznie wynika,
ze do uruchomienia postgpowania przewidzianego w ustawie o wspieraniu i re-
socjalizacji nieletnich (a tym bardziej do ingerencji na podstawie tej ustawy,
a zatem do zastosowania §rodkéw przewidzianych w tej ustawie) nie wystarczy
samo zagrozenie demoralizacjg, jezeli nieletni nie wykazuje jeszcze przejawdéw
demoralizacji, i to cho¢by nawet w niewielkim zakresie. Jezeli zatem nieletni nie
wykazuje przejawéw demoralizacji, bedac jedynie — z uwagi np. na srodowisko
rodzinne lub réwiesnicze — zagrozony demoralizacja, to brak jest podstaw do
podjecia wobec niego dzialan przewidzianych w ustawie o wspieraniu i resocjali-
zacji nieletnich, a nawet wszczecia wobec niego postepowania z tej ustawy (jezeli,
oczywiscie, nie dopuscil si¢ on czynu karalnego). Juz w tym miejscu trzeba pod-
kresli¢, iz fakt zagrozenia demoralizacja moze — i powinien — stanowi¢ podstawe
do wszczgcia stosownego postgpowania unormowanego w art. 568 i n. Kodeksu
postepowania cywilnego® celem ingerencji na podstawie Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego.

5. Brak zdemoralizowania

Srodkéw przewidzianych w ustawie o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich nie
mozna stosowal takze wtedy, gdy nieletni dopuscil sie czynu $wiadczacego o de-
moralizacji w rozumieniu przyjetym przez te ustawe, lecz nie mozna uwazaé go
za zdemoralizowanego. Zauwaza sie, ze taka sytuacja moze si¢ zdarzy¢, wtedy gdy
nieletni popelnil czyn karalny, nie zdajac sobie z tego sprawy, albo gdy popelnit

czyn karalny w stanie wyzszej koniecznosci lub w obronie koniecznej?*.

2 Por. np. K. Piasecki, [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, t.1,red.]. Winiarz, Warszawa 1989, s. 26.
2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r., t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1568 ze zm., dalej: k.p.c.
24 Por. F. Zedler, Postgpowanie opickusiczo-wychowawcze, Warszawa 1986, s. 16.



Dziecko ponizej 10. roku zycia z przejawami demoralizacji 37

6. Przeciwdziatanie demoralizacji
6.1. Obowigzek przeciwdziatania demoralizacji

Artykul 4 ust. 1 u.w.r.n. naklada obowiazek przeciwdzialania demoralizacji nie-
letniego, a przede wszystkim zawiadomienia o tym rodzicéw lub opiekuna nie-
letniego, szkole, sad rodzinny, Policje lub inny wiasciwy organ. Jest to obowigzek
spoczywajacy na kazdym, kto stwierdzi istnienie okolicznosci §wiadczacych o de-
moralizacji nieletniego (jak juz o tym byla mowa wyzej — w pkt. 2 — przyktady
tych okolicznosci zostaly wskazane w tymze art. 4 ust. 1 u.w.r.n.). W literaturze
zauwaza sie, ze ,stwierdzenie” istnienia okolicznosci $wiadczacych o demoralizacji
nieletniego oznacza sytuacje, gdy dana osoba bezposrednio zetknela si¢ z taka
okolicznoscia badz przekonata si¢ o jej zaistnieniu®. Obowiazek, o ktéry tu cho-
dzi, jest obowigzkiem spolecznym, poniewaz konsekwencja jego naruszenia nie
jest sankcja prawna.

6.2. Sposoby przeciwdziatania demoralizacji

W jezyku polskim stowo ,przeciwdziata¢” oznacza ,przeciwstawia¢ jakiemus
dzialaniu inne dzialanie, zapobiega¢ jakiemus$ dzialaniu™®. Przeciwdzialanie,
poza zawiadomieniem wlasciwych oséb lub organéw, obejmuje wiec réwniez
podjecie przez osobg, ktéra stwierdzila istnienie okolicznosci §wiadczacych o de-
moralizacji nieletniego, samodzielnych dzialan bezposrednio zmierzajacych do
niedopuszczenia lub przerwania zachowan §wiadczacych o demoralizacji nie-
letniego. Dla przyktadu wskazuje sig, iz chodzi¢ moze o zwrdcenie nieletniemu
uwagi na niewlasciwo$¢ danego zachowania, przeszkodzenie w dokonaniu czynu
zabronionego, odebranie narzedzi majacych stuzy¢ dokonaniu czynu zabronio-
nego czy przeszkodzenie sprawcy czynu zabronionego w ucieczce?”. W kazdym
przypadku chodzi o to, aby to przeciwdzialanie byto odpowiednie w rozumieniu
art. 4 ust. 1 u.w.r.n.

W przypadku gdy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji na terenie szkoly
lub w zwigzku z realizacja obowiazku szkolnego lub obowigzku nauki, dyrektor
tej szkoly moze, za zgoda rodzicéw albo opiekuna nieletniego oraz nieletnie-
go, zastosowad, gdy jest to wystarczajace, srodek oddzialywania wychowawczego
W postaci pouczenia, ostrzezenia ustnego albo ostrzezenia na piSmie, przeproszenia
pokrzywdzonego, przywrécenia stanu poprzedniego lub wykonania okreslonych
prac porzadkowych na rzecz szkoly (art. 4 ust. 4 zdanie pierwsze u.w.r.n.).

% Por. A. Krukowski, [w:] Ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich. Komentarz. .., s. 32.
2 Stownik jezyka polskiego, t. 2, red. M. Szymczak, Warszawa 1979, s. 959.
27 Por. A. Krukowski, op. cit.



38 Henryk Haak

7. Rozgraniczenie miedzy postepowaniem z ustawy o wspieraniu
i resocjalizacji nieletnich a postepowaniem o ograniczenie
rodzicom nieletnich wtadzy rodzicielskiej

Problem rozgraniczenia miedzy postepowaniem z ustawy o wspieraniu i resocja-
lizacji nieletnich a postgpowaniem o ograniczenie rodzicom nieletnich wtadzy
rodzicielskiej nad nimi na podstawie art. 109 k.r.o. istnieje tylko w przypadku
spraw dotyczacych nieletnich niepetnoletnich. Zasadnicza réznica miedzy tymi
postepowaniami polega na tym, ze w kazdym z nich istnieje inna podstawa fak-
tyczna stosowania srodkéw przewidzianych w tych postepowaniach. W przypad-
ku postepowania z ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich taka podstawe
stanowi ustalenie, ze nieletni wykazuje przejawy demoralizacji, lub ustalenie, ze
dopuscit si¢ on czynu karalnego (art. 2 u.w.r.n.). W sprawach o ograniczenie wladzy
rodzicielskiej podstawe faktyczng stosowania srodkéw przewidzianych w art. 109
§ 2 k.r.o. stanowi ustalenie, Ze dobro dziecka jest zagrozone.

Ustalenie, Ze nieletni wykazuje przejawy demoralizacji, lub ustalenie, ze dopuscil
si¢ on czynu karalnego, jest réwnoczesnie ustaleniem zagrozenia dobra tego dziecka.
Wystepuje wige stan faktyczny, ktéry daje podstawe do prowadzenia postgpowania
z ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich oraz prowadzenia postgpowania
przewidzianego w art. 109 k.r.o. Ktére zatem z tych postgpowan nalezy wybrac?
Trudno przeciez dopuszczaé¢ mozliwos¢ prowadzenia réwnolegle obu tych poste-
powan. Byloby to sprzeczne z przyjeta w naszym prawie zasada jednotorowosci
dochodzenia roszczen, ktéra to zasada powinna by¢ réwniez stosowana w sprawach
wszczynanych z urzedu. Nie do przyjecia jest przy tym to, iz wybér postepowania
zalezy od uznania sadu?®. W literaturze wyrazono trafny poglad, iz wprowadzenie
W naszym prawie osobnego postgpowania dla rozpoznania spraw nieletnich wy-
kazujacych przejawy demoralizacji musi oznaczaé, ze sprawy te nalezy wylaczy¢
z zakresu rozpoznawania spraw o ograniczenie wladzy rodzicielskiej. To z kolei
oznacza, ze wszystkie sprawy nieletnich, ktérzy wykazuja przejawy demoralizacji
lub dopuscili si¢ czynu karalnego, powinny by¢ rozpoznawane w postgpowaniu
z ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich. Wszelkie inne wypadki zagrozenia
dobra dziecka nalezy rozpoznawaé w postgpowaniu opiekuiczym unormowanym
w art. 568 i n. k.p.c.?’

Oczywiscie postepowanie z ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich moze
by¢ prowadzone jedynie wéwczas, gdy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji,
nie za$ wtedy, gdy demoralizacja jest tylko zagrozony. W przypadku zagrozenia

28 Por. F. Zedler, Postgpowanie opickuriczo-wychowaweze. .., s. 28.
2 Por. ibidem,s. 29.
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demoralizacja bedzie mozliwa jedynie ingerencja sadu w wykonywanie wiadzy
rodzicielskiej (najczesciej — na podstawie art. 109 k.r.o.).

Na marginesie — nie zawsze na poczatku postepowania bedzie mozna okresli¢,
czy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji, czy takich przejawéw nie wykazuje.
Moze si¢ zdarzy¢, ze dopiero w toku postgpowania bedzie mozna stwierdzié, w ja-
kim trybie sprawa powinna by¢ rozpoznana. Zaréwno sprawa z ustawy o wspieraniu
i resocjalizacji nieletnich, jak i sprawa o ograniczenie wladzy rodzicielskiej na pod-
stawie art. 109 k.r.o. s3 prowadzone przez ten sam sad. Stosownie do tresci art. 201
§ 2 k.p.c. obowiazkiem sadu jest wybra¢ wiasciwy tryb postgpowania. Jezeli zatem
w toku postepowania sad stwierdzi, Ze sprawa jest rozpoznawana w niewlasciwym
trybie, powinien przekaza¢ ja do wlasciwego trybu.

8. Ograniczenie rodzicom wtadzy rodzicielskiej
na podstawie art. 109 k.r.o.

8.1. Zakres zastosowania

Ograniczenie wladzy rodzicielskiej na podstawie art. 109 k.r.o. jest jednym z prze-
widzianych w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym $rodkéw ingerencji w sfere
wladzy rodzicielskiej. Artykul ten moze jednak znalez¢ zastosowanie nie tylko
jako $rodek ingerencji w sfer¢ wladzy rodzicielskiej, ale takze w okreslonej sytuacji
dziecka, ktére nie pozostaje pod wladzg rodzicielska. Chodzi tu zwlaszcza o okre-
§long sytuacje maloletniego, ktérego rodzicom nie przystuguje wiadza rodzicielska
nad nim, a nie zostala jeszcze ustanowiona opieka dla tego dziecka (nie znajduje tu
zastosowania art. 147 k.r.o., na podstawie ktérego sad opiekuriczy wydaje niezb¢dne
zarzadzenia dla ochrony osoby lub majatku maloletniego az do czasu objecia opieki
przez opiekuna, poniewaz uregulowanie to znajduje zastosowanie jedynie wéwczas
gdy wymaga tego dobro dziecka, ktére juz pozostaje pod opieka). Artykut 109 § 1
k.r.o. stanowi, ze jezeli dobro dziecka jest zagrozone, sad opiekuiczy wyda odpo-
wiednie zarzadzenia. Z tresci art. 109 § 1 k.r.o. nie wynika, aby zastosowanie tego
przepisu bylo ograniczone jedynie do okreslonej sytuacji dziecka pozostajacego
pod wladzg rodzicielska, a zatem — innymi stowy — aby art. 109 k.r.o. mégt mieé
zastosowanie jedynie w relacji rodzice—dziecko i umozliwial tylko ograniczenie
wladzy rodzicielskiej*.

30 H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Pokrewieristwo i powinowactwo (pochodzenie dziecka, stosunki
migdzy rodzicami a dziecmi, przysposobienie). Komentarz do art. 617-127 k.r.o. oraz zwigzanych z nimi

regulacii k.p.c. (art. 453-458, 579-589), Warszawa 2019, s. 413 i 414.
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8.2. Zagrozenie dobra dziecka

Dziecko powinno zawsze przebywac i wychowywac sie¢ w warunkach maksymalnie
w danym przypadku gwarantujacych mu wlasciwy rozwdéj fizyczny i duchowy oraz
nalezyte przygotowanie do pracy, odpowiednio do jego uzdolnieri (arg. z art. 96
§ 1 k.r.o.). Tego wymaga jego dobro. W przypadku gdy dziecko nie przebywa i nie
wychowuje si¢ w warunkach, o jakich mowa, moze to uzasadnia¢ ingerencje sadu
opiekuriczego w sfere wladzy rodzicielskiej. Dobro dziecka jest zagrozone zaréwno
wtedy gdy chodzi o zagrozenie intereséw osobistych dziecka (co jest reguta), jak
i wtedy gdy chodzi o zagrozenie intereséw majatkowych dziecka (na co wyraznie
wskazuje tres¢ art. 109 § 3 k.r.o.). W kazdym jednak wypadku zagrozenie dobra
dziecka powinno by¢ powazne; ingerencja sadu z przyczyn blahych moze nieraz
przynies¢ wiecej szkody niz pozytku.

Ingerencja sadu opiekuriczego w sfere wladzy rodzicielskiej na podstawie art. 109
k.r.o. nie jest uzalezniona od przyczyn, ktére spowodowatly, iz dobro dziecka jest
zagrozone. Juz w 1967 r. Sad Najwyzszy podkreslit®l, iz przepis art. 109 k.r.o. nie
uzaleznia wydania potrzebnych zarzadzen od przyczyn nienalezytego wykony-
wania wiladzy rodzicielskiej, lecz zmierza do usuniecia wszelkiego rodzaju Zrédel
zagrozenia dobra dziecka bez wzgledu na to, czy trudnosci w wykonywaniu wladzy
rodzicielskiej s3 zawinione przez rodzicéw. Poglad ten zachowat w istocie aktualnos¢.

Do ingerenciji sadu opiekuriczego na podstawie art. 109 k.r.o. nie jest konieczne
naruszenie dobra dziecka. Sad opickuriczy ma tu obowigzek ingerowac juz wéwczas
gdy dobro dziecka jest zagrozone. W literaturze podkresla sie, iz w przypadku gdy
dobro dziecka zostalo naruszone, ograniczenie wladzy rodzicielskiej na podstawie
art. 109 k.r.o. powinno nie tylko zapobiec ujemnym skutkom postepowania rodzicéw
na przyszlosé, lecz takze usunaé juz wystgpujace ujemne skutki. W przypadku gdy
dobro dziecka nie jest jeszcze naruszone, ingerencja sadu powinna spetnia¢ tu réwniez
funkcje profilaktyczng w celu zapobiezenia naruszeniu dobra dziecka w przysztosci®2.

Sad Najwyzszy® w tezie 1. zaakcentowal, ze art. 109 § 1 k.r.o. uzaleznia ogra-
niczenie wladzy rodzicielskiej od przestanki zagrozenia dobra dziecka. Ingerencja
sadu na tej podstawie nie jest natomiast zalezna od tego, czy zagrozenie dobra
dziecka zostalo spowodowane zawinionym dziataniem rodzicéw i nie ma represyj-
nego charakteru. Celem ograniczenia wladzy rodzicielskiej jest nie tylko ochrona
dziecka, lecz takze niesienie pomocy rodzicom dla wiasciwego wykonywania tej
wladzy. W tezie 2. Sad Najwyzszy dodal, iz z tresci art. 109 § 1 k.r.o. wynika dy-
rektywa profilaktycznego dzialania sadu nakazujaca podjecie ingerencji w sfere

31 Postanowienie SN z 7.06.1967 r., III CR 84/67, OSNCP 1968, Nr 2, poz. 21.
32 Por. A. Zieliniski, Sgdownictwo opickuricze w sprawach maloletnich, Warszawa 1975, s. 190.
3 Postanowienie SN z 13.09.2000 r., IT CKN 1141/00, LEX nr 51969.
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wladzy rodzicielskiej juz w razie zagrozenia dobra dziecka, by zapobiec ujemnym
skutkom niewlasciwego lub nieudolnego jej sprawowania.

8.3. Adresaci obowigzkéw

W literaturze podkresla sie, ze w przypadku, o ktérym mowa w art. 109 § 1 k.r.o,,
sad opiekuriczy ma obowiazek wyda¢ odpowiednie zarzadzenia oraz ze adresatem
obowigzkéw wynikajacych z tych zarzadzen sg przede wszystkim rodzice dziecka,
i to zwlaszcza ci rodzice, ktérym przystuguje wiadza rodzicielska wobec danego
dziecka. Artykut 109 k.r.o. nie ogranicza jednak tych adresatéw jedynie do rodzicéw
dziecka. Wskazuje na to chocby tylko tres¢ art. 109 § 2 pkt 1 k.r.o., z ktérego to
przepisu wynika, ze sad opiekuiczy moze zobowiazac do okreslonego postepowania
nie tylko rodzicéw, lecz takze maloletniego®*.

W kazdym przypadku chodzi o to, aby byl to adresat obowigzkéw wynikajacych
z ,odpowiednich zarzadze”w rozumieniu art. 109 § 1 k.r.o. Oczywiscie adresatem,
o ktérym tu mowa, moze by¢ jedynie podmiot uprawniony do udzialu w stosownym
postepowaniu opiekuriczym i jako taki traktowany®.

8.4. Przyktady sposobdéw ograniczenia wladzy rodzicielskiej

Przyktady sposobéw ograniczenia wiladzy rodzicielskiej na podstawie art. 109
k.r.o. zostaly wskazane w § 2 i 3 tego artykutu. Sg nimi m.in.: 1) zobowigzanie
rodzicéw oraz maloletniego do okreslonego postepowania, w szczegélnosci do
pracy z asystentem rodziny; 2) poddanie wykonywania wladzy rodzicielskiej sta-
temu nadzorowi kuratora sadowego; 3) zarzadzenie umieszczenia matoletniego
w rodzinie zastgpczej, rodzinnym domu dziecka albo w instytucjonalnej pieczy
zastepezej (art. 109 § 2 pkt 1,315 k.r.o.).

Sad opiekuriczy moze tu wyda¢ kazde zarzadzenie, ktére jest odpowiednie do
zlikwidowania stanu zagrozenia dobra danego dziecka.

Artykut 109 § 213 k.r.o. zawiera jedynie przyktady zarzadzen, jakie moga zosta¢
wydane w sytuacji, gdy dobro dziecka jest zagrozone. Sad Najwyzszy podkreslil,
iz sad opiekuriczy moze tu wyda¢ kazde zarzadzenie, jakiego w danych okolicz-
no$ciach wymaga dobro dziecka. Moze to by¢ zarzadzenie dorazne i zarzadzenie
o skutkach trwatych. Z faktu bowiem, ze art. 109 k.r.o.w § 2 i 3 wymienia przykla-
dowo (za czym przemawia zwrot ,w szczeg6lnosci”) tylko zarzadzenia o skutkach
trwalych, nie mozna wyciagna¢ wniosku, iz nie moze on stanowi¢ podstawy do
wydawania zarzadzen doraznych’®.

3¢ H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Pokrewieristwo i powinowactwo...,s. 418.
35 Por. ibidem, s. 418.
3 Zob. uzasadnienie uchwaly z 2.10.1991 ., ITII CZP 92/91, OSNCAP 1992, Nr 4, poz. 58.
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9. Udzielenie rodzicom pomocy na podstawie art. 100 k.r.o.

Sad opiekuniczy powinien korzysta¢ z mozliwosci przewidzianych w art. 109 k.r.o.,
szczegolnie wtedy gdy nie jest wystarczajace albo gdy okazalo si¢ niewystarczajace
udzielenie rodzicom pomocy na podstawie art. 100 k.r.o. W mysl art. 100 § 1 in
principio k.r.o. sad opiekuriczy jest obowigzany udziela¢ pomocy rodzicom, jeze-
Ii jest ona potrzebna do nalezytego wykonywania wiladzy rodzicielskiej. Pomoc
z art. 100 k.r.o. ma wiec m.in. na celu usunigcie przeszkéd uniemozliwiajacych
lub utrudniajacych wykonywanie wladzy rodzicielskiej. Na marginesie — zauwaza
sig, ze odpowiednio wezesne skorzystanie z mozliwosci przewidzianej w art. 100
§ 1 k.r.o. moze — i powinno — prowadzi¢ do korzystania w mniejszym niz obecnie
rozmiarze z pozostalych srodkéw ingerencji sadu w sfere wiadzy rodzicielskiej®”.

Stosownie do tresci art. 100 § 1 k.r.o. adresatem pomocy, o ktérej mowa w tym
przepisie, sa rodzice. Ustawodawca, uzalezniajac tu udzielanie pomocy rodzicom od
tego, czy pomoc ta jest potrzebna do nalezytego wykonywania wiadzy rodzicielskiej,
zdecydowal, iz pomoc na podstawie art. 100 § 1 k.r.o. moze by¢ udzielana jedynie
tym rodzicom, ktérym przystuguje wladza rodzicielska.

W5réd form pomocy, jaka moze by¢ udzielana na podstawie art. 100 § 1 k.r.o.,
na pierwszy plan wysuwa si¢ niewatpliwie ta grupa form, ktérych celem jest po-
moc wychowawcza, w tym takze pomoc o charakterze poradnictwa. Przyktadem
pomocy moze wiec by¢ umozliwienie rodzicom statego kontaktu z pedagogiem,
psychologiem czy specjalnie wyznaczonym kuratorem sadowym. Forma pomocy
moze tez by¢ skierowanie rodzicéw do odpowiednich instytucji w celu otrzyma-
nia potrzebnych wskazéwek. Kolejng forma pomocy moze by¢ zwrécenie si¢ do
okreslonych organéw, instytucji czy organizacji (zwlaszcza do szkoly czy do organu
administracji) o udzielenie rodzicom pomocy z zakresu dzialania tych organdéw,
instytucji czy organizacji (oczywiscie, w wypadku udzielania pomocy przez sad
chodzi jedynie o udzielanie takiej pomocy, jakiej sad jest w stanie udzieli¢)*®. Forma
pomocy, o ktéra tu chodzi, moze by¢ wydanie przez sad réznego rodzaju nakazéw
lub zakazéw pod adresem innych os6b, ktére swym postepowaniem uniemozliwiaja
prawidlowe wykonywanie wladzy rodzicielskiej*’.

Pomoc udzielana rodzicom na podstawie art. 100 k.r.o. moze by¢ pomoca
jednorazows albo trwajaca pewien czas. W kazdym przypadku pomoc ta winna
by¢ udzielana tak dtugo, jak diugo jest ona potrzebna do nalezytego wykonywania

wladzy rodzicielskie;.

7 H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Pokrewieristwo i powinowactwo.. ., s. 335.
38 Np. ibidem, s. 340-341.
% A. Zieliniski, gp. cit., s. 210.
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10. Postepowanie w sprawach o ograniczenie wtadzy
rodzicielskiej na podstawie art. 109 k.r.o. oraz o udzielenie
rodzicom pomocy na podstawie art. 100 k.r.o.

Wszczgcie postepowania w sprawach o ograniczenie wladzy rodzicielskiej na pod-
stawie art. 109 k.r.o. oraz post¢gpowania w sprawach o udzielenie rodzicom pomocy
na podstawie art. 100 k.r.o. (oprécz spraw o odebranie m.in. osoby podlegajacej
wladzy rodzicielskiej; art. 598! § 3 k.p.c.) moze nastapi¢ nie tylko na wniosek,
lecz takze z urzedu (a zatem z inicjatywy sadu, art. 506 i 570 k.p.c.). Na podsta-
wie art. 511 § 1 k.p.c. wniosek wszczynajacy postgpowanie powinien odpowiadaé
przepisom o pozwie (art. 126,128 i 187 k.p.c.), z t3 zmiang, ze zamiast pozwane-
go nalezy wymieni¢ zainteresowanych w sprawie (uczestnikéw postgpowania).
Whioskodawcg moze tu by¢ m.in. kazdy z rodzicéw dziecka. Krag uczestnikéw
postepowania okresla art. 510 § 1 k.p.c. Gdy wnioskodawcs jest jeden z rodzicéw,
wtedy uczestnikiem postepowania jest drugi z rodzicéw dziecka oraz maloletni®’.

Jest regula, ze sprawy, o ktére tu chodzi, podlegaja rozpoznaniu w postepowaniu
nieprocesowym. Sgdem wiasciwym rzeczowo do rozpoznania sprawy jest sad rejo-
nowy (art. 568 k.p.c.). Sagdem wlasciwym miejscowo jest sad miejsca zamieszkania
dziecka, ktérego postegpowanie dotyczy, a w braku miejsca zamieszkania — sad
miejsca pobytu dziecka (art. 569 § 1 k.p.c.). Przepisy ogélne dotyczace spraw nie-
procesowych ze stosunkéw mig¢dzy rodzicami a dzie¢mi zostaly zawarte zwlaszcza
w art. 568-578 k.p.c. W tym miejscu na uwagge zastuguje, ze na podstawie art. 570!
§ 1k.p.c. sad opiekuriczy moze zarzadzi¢ przeprowadzenie przez kuratora sagdowego
wywiadu $rodowiskowego w celu zebrania informacji dotyczacych maloletniego
i jego srodowiska, w tym informacji okreslonych w tymze artykule. W sprawach
dotyczacych osoby dziecka sad ma obowiazek je wystucha¢, jezeli jego rozwéj
umyslowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci na to pozwala, uwzgledniajac w miare
mozliwosci jego rozsadne zyczenia. Wystuchanie odbywa si¢ poza salg posiedzen
sadowych (art. 576 § 2 k.p.c.).

Od postanowienia orzekajacego co do istoty sprawy przystuguje tu apelacja do
sadu okregowego (art. 5181367 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Postanowienie kori-
czace postepowanie w sprawie o ograniczenie wiadzy rodzicielskiej jest skuteczne
i wykonalne po uprawomocnieniu si¢ (art. 579 k.p.c.). Postepowanie koriczace po-
stepowanie w sprawie o udzielenie rodzicom pomocy na podstawie art. 100 k.r.o.
staje si¢ skuteczne i wykonalne z chwilg ogloszenia (art. 578 § 1 k.p.c.; arg. z art. 579
k.p.c.). Nawet jednak prawomocne postanowienia, o ktére tu chodzi, moga ulec
zmianie, jezeli bedzie tego wymaga¢ dobro dziecka, ktérego postepowanie dotyczy

40 H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Pisma procesowe w sprawach rodzinnych z objasnieniami

i wzorami do pobrania, Warszawa 2024, s. 288 i 314.
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(art. 577 k.p.c.). Przez zmian¢ rozumie si¢ tu takze uchylenie wydanego wezesniej
postanowienia.

Szczegdlnego znaczenia w tych, jak i w kazdym postepowaniu opiekuriczym
nabieraja przepisy o postepowaniu zabezpieczajacym. W postepowaniu zabezpie-
czajacym prowadzonym w ramach postepowania opiekuriczego podstawe prawna
rozstrzygniecia o sposobie zabezpieczenia stanowi art. 755 k.p.c. Sad moze zatem
udzieli¢ tu zabezpieczenia w taki sposéb, jaki stosownie do okolicznosci uzna za
odpowiedni. Uwzgledniajac charakter tych spraw, nalezy stwierdzi¢, iz zabezpie-
czenie powinno zapewni¢ nalezyta ochrong¢ podmiotowi uprawnionemu, podmiotu
zobowigzanego za$ nie obciaza¢ ponad potrzebg. Sposéb zabezpieczenia powinien
zapewni¢ prawidlowy rozwéj duchowy i fizyczny dziecka*.

Podsumowanie

Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich*? (art. 417
u.w.r.n.) w zasadzie weszla w zycie 1 wrzesnia 2022 r. Ustawowa definicja pojecia
nieletniego zostala zawarta w art. 1 ust. 2 pkt 1 u.w.r.n. Na podstawie tego unor-
mowania nieletnim jest osoba, o ktérej mowa w art. 1 ust. 1 u.w.r.n. To powoduje,
ze termin ,nieletni” odnosi si¢ m.in. do oséb, ktére ukonczyly 10 lat i nie sg pet-
noletnie, jezeli wykazuja przejawy demoralizacji. Artykul 2 u.w.r.n. jednoznacznie
stanowi, ze dzialania przewidziane w tej ustawie podejmuje si¢ w przypadkach, gdy
nieletni wykazuje przejawy demoralizacji lub dopuscit si¢ czynu karalnego. Jezeli
wigc dziecko wykazuje (albo wykazywato) przejawy demoralizacji, np. wtedy gdy
ma (miafo) 9 lat i 10 miesiecy, to nie jest dopuszczalne podejmowanie wobec niego
dziatan na podstawie ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich — i to nawet
wtedy gdy dziecko ukoriczylo juz 10 lat — oczywiscie jezeli po ukoniczeniu 10 lat
nie wykazuje przejawéw demoralizacji. Ustawa o wspieraniu i resocjalizacji nielet-
nich nie normuje kwestii dotyczacych dzieci ponizej 10. roku Zycia wykazujacych
przejawy demoralizacji. To jednak przeciez nie oznacza i nie moze oznaczadé, ze
dzieci te nie pozostaja pod ochrong prawna — zwlaszcza w przypadkach gdy tego
wymagaja ze wzgledu na swoje zachowanie.

Ustawa o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich nie definiuje pojecia demorali-
zacji nieletniego. W tym miejscu na uwage zastuguje w szczegélnosci poglad, ze
demoralizacja jest stanem osobowosci cechujacym si¢ negatywnym ustosunkowa-
niem (nastawieniem, postawa) wobec oczekiwan spotecznych, zgodnych z rolami

4 Por. F. Zedler, Sqdy rodzinne. Wybrane zagadnienia organizacyjne i procesowe, Warszawa 1984,
s. 116 1 117.

4 Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich, t.j. Dz.U. z 2024 r.
poz. 978 ze zm., dalej u.w.r.n.
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spolecznymi nieletniego: syna, corki, ucznia, uczestnika grupy réwiesniczej (np.
organizacji mlodziezowej, grupy kolezenskiej) itp.3

Ustawa wyréznia jednak przejawy demoralizacji nieletniego okreslone na pod-
stawie jego czynéw (art. 4 ust. 1 u.w.r.n.). Takimi przejawami demoralizacji nie-
letniego sa w szczegdlnosci: dopuszezenie si¢ czynu zabronionego (wedlug art. 1
ust. 2 pkt 3 u.w.r.n. przez czyn zabroniony rozumie si¢ zachowanie o znamionach
okreslonych w ustawie karnej), naruszanie zasad wspétzycia spolecznego, uchylanie
si¢ od obowigzku szkolnego lub obowigzku nauki, uzywanie alkoholu, $rodkéw
odurzajacych, substancji psychotropowych, ich prekursoréw, srodkéw zastepczych
lub nowych substancji psychoaktywnych, uprawianie nierzagdu. W tym miejscu na
podkreslenie zastuguje, ze jedna ze wskazanych w art. 4 ust. 1 u.w.r.n. okolicznosci
$wiadczacych o demoralizacji nieletniego (w istocie wyczerpujaco, a nie jedynie
przyktadowo, $wiadczacej o demoralizacji nieletniego) jest naruszanie zasad wsp6t-
zycia spolecznego. Odwolanie si¢ do zasad wspélzycia spolecznego jest odwolaniem
si¢ do powszechnie uznanych w kulturze naszego spoleczeristwa wartosci, ktére
s3 zarazem dziedzictwem i skladnikiem kultury europejskiej*. Najogélniej mozna
wigc powiedzied, iz naruszanie zasad wspélzycia spolecznego to naruszanie tychze
wartosci. Jako przykiad naruszenia zasad wspélizycia spolecznego wskazuje sig
agresywne zachowanie si¢ nieletniego wobec oséb starszych, niepelnosprawnych
czy chorych, ktére nie miesci si¢ jednak w grupie czynéw zabronionych®.

Do uruchomienia postgpowania przewidzianego w ustawie o wspieraniu i reso-
cjalizacji nieletnich (a tym bardziej do ingerencji na podstawie tej ustawy, a zatem
do zastosowania §rodkéw przewidzianych w tej ustawie) nie wystarczy samo za-
grozenie demoralizacja, jezeli nieletni nie wykazuje jeszcze przejawéw demorali-
zacji, i to cho¢by nawet w niewielkim zakresie. Jezeli zatem nieletni nie wykazuje
przejawéw demoralizacji, bedac jedynie — z uwagi np. na srodowisko rodzinne lub
réwiesnicze — zagrozony demoralizacja, to brak jest podstawy do podjgcia wobec
niego dzialan przewidzianych w ustawie o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich,
a nawet wszczecia wobec niego postgpowania z tej ustawy (jezeli, oczywiscie, nie
dopuscit si¢ on czynu karalnego). Fakt zagrozenia demoralizacja moze — i powi-
nien — stanowi¢ podstawe do wszczecia stosownego postepowania unormowanego
w art. 568 i n. k.p.c. celem ingerencji na podstawie Kodeksu rodzinnego i opie-
kuriczego.

W przypadku gdy bedzie zagrozone dobro dziecka, ktére nie ukonczyto 10 lat,
mozliwa b¢dzie jedynie ingerencja sadu w wykonywanie wtadzy rodzicielskiej (albo
w wykonywanie opieki nad nim).

# Por. A. Krukowski, [w:] Ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich. Komentarz...,s. 9 in.
4 Por. Z. Radwariski, gp. ciz., s. 40.
# Por. np. A. Strzembosz, System sqdowych srodkdw ochrony dzieci. .., s. 133.
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Jednym z przewidzianych w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym srodkéw
ingerencji w sfer¢ wladzy rodzicielskiej jest ograniczenie wladzy rodzicielskiej na
podstawie art. 109 k.r.o. Z tresci art. 109 § 1 k.r.o. nie wynika, aby zastosowanie tego
przepisu bylo ograniczone jedynie do okreslonej sytuacji dziecka pozostajacego pod
wladzg rodzicielska, a zatem — innymi stowy — aby art. 109 k.r.o. mégl mie¢ zasto-
sowanie jedynie w relacji rodzice—dziecko i umozliwiat tylko ograniczenie wiadzy
rodzicielskiej*. Artykut 109 § 1 k.r.o. stanowi, ze jezeli dobro dziecka jest zagrozo-
ne, sad opiekunczy wyda odpowiednie zarzadzenia. Ingerencja sadu opiekunczego
w sfer¢ wladzy rodzicielskiej na podstawie art. 109 k.r.o. nie jest uzalezniona od
przyczyn, ktére spowodowaly, iz dobro dziecka jest zagrozone. Ingerencja ta nie jest
zalezna od tego, czy zagrozenie dobra dziecka zostalo spowodowane zawinionym
dzialaniem rodzicéw i nie ma represyjnego charakteru. Celem ograniczenia wladzy
rodzicielskiej jest ochrona dziecka oraz niesienie pomocy rodzicom dla wiasciwe-
go wykonywania tej wladzy. Sad opiekuriczy moze tu wydaé kazde zarzadzenie,
ktére jest odpowiednie do zlikwidowania stanu zagrozenia dobra danego dziecka.
Przyklady sposobéw ograniczenia wiadzy rodzicielskiej na podstawie art. 109 k.r.o.
zostaly wskazane w § 2 i3 tego artykutu. Takimi sposobami s3 m.in. zobowigzanie
rodzicéw oraz maloletniego do okreslonego postepowania oraz poddanie wykony-
wania wladzy rodzicielskiej stalemu nadzorowi kuratora sagdowego.

Sad opiekuniczy powinien korzysta¢ z mozliwosci przewidzianych w art. 109
k.r.o.,szczegdlnie wtedy gdy nie jest wystarczajace albo gdy okazalo si¢ niewystar-
czajace udzielenie rodzicom pomocy na podstawie art. 100 k.r.o. W mys] art. 100
§ 1 in principio k.r.o. sad opiekunczy jest obowigzany udziela¢ pomocy rodzicom,
jezeli jest ona potrzebna do nalezytego wykonywania wladzy rodzicielskiej. Pomoc
z art. 100 k.r.o. ma wiec m.in. na celu usunigcie przeszkéd uniemozliwiajacych
lub utrudniajacych wykonywanie wiadzy rodzicielskiej. Wsréd form pomocy, jaka
moze by¢ udzielana na podstawie art. 100 § 1 k.r.o., na pierwszy plan wysuwa si¢
niewatpliwie ta grupa form, ktérych celem jest pomoc wychowawcza, w tym takze
pomoc o charakterze poradnictwa.

Woszczgcie postgpowania w sprawach o ograniczenie wiadzy rodzicielskiej na
podstawie art. 109 k.r.o. oraz postepowania w sprawach o udzielenie rodzicom
pomocy na podstawie art. 100 k.r.o. (oprécz spraw o odebranie m.in. osoby podlega-
jacej wladzy rodzicielskiej; art. 598! § 3 k.p.c.) moze nastapi¢ nie tylko na wniosek,
lecz takze z urzedu (a zatem z inicjatywy sadu, art. 506 i 570 k.p.c.). Jest regula, ze
sprawy, o ktérych tu mowa, podlegaja rozpoznaniu w postepowaniu nieproceso-
wym. Sadem wlasciwym rzeczowo do rozpoznania sprawy jest sad rejonowy (art.
568 k.p.c.). Sadem wlasciwym miejscowo jest sad miejsca zamieszkania dziecka,

4 H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Pokrewieristwo i powinowactwo...,s. 413 i 414.
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ktérego postgpowanie dotyczy, a w przypadku braku miejsca zamieszkania — sad
miejsca pobytu dziecka (art. 569 § 1 k.p.c.).
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