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Kilka uwag o zmianie kwalifikacji prawnej czynu
w toku postepowania sgdowego na gruncie
instytucji idealnego zbiegu czynéw zabronionych
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Streszczenie: W publikacji zostaly zawarte rozwazania dotyczace zmiany kwalifikacji prawnej czy-
nu w toku postepowania gléwnego na podstawie art. 399 Kodeksu postepowania karnego. Zaréwno
w doktrynie, jak i w judykaturze spéjne jest stanowisko, Ze zmiana ta nie moze wykracza¢ poza gra-
nice oskarzenia, a wiec musi dotyczy¢ tego samego zdarzenia historycznego. Zagadnienie to jest
szczegolnie interesujgce na gruncie instytucji idealnego zbiegu czynéw zabronionych. W publika-
¢ji analizie zostalo poddane zagadnienie zmiany kwalifikacji prawnej czynu poprzez zastosowanie
idealnego zbiegu. Autorka wskazuje, iz taka zmiana obrazu prawnego zarzuconego oskarzonemu
czynu moze naruszy¢ jego tozsamosé, poniewaz wielokrotnos¢ wartosciowania tego samego czynu
z punktu widzenia Kodeksu karnego i Kodeksu karnego skarbowego wplywa na rozszerzenie kon-
sekwencji prawnokarnych ponoszonych przez oskarzonego za ten czyn. Konsekwencje te powinny
by¢ podstawg oceny, czy w tej specyficznej konstrukeji prawnokarnej dochodzi do zachowania granic
przedmiotowych postgpowania czy tez granice te zostajg naruszone.

A few remarks on the change in the legal classification
of an act in the course of court proceedings on the basis of the institution
of an ideal confluence of prohibited acts

Keywords: criminal law, legal classification of an act in the course of court proceedings, ideal con-

fluence of prohibited acts, Fiscal Penal Code

Summary: A few remarks on the change in the legal classification of an act in the course of court
proceedings on the basis of the institution of an ideal confluence of prohibited acts. The publication
contains considerations on changing the legal classification of an act in the course of court proceed-
ings. These considerations concern the change of the legal picture of an act on the basis of the insti-
tution of the ideal confluence of prohibited acts. Multiple valuation of the same act from the point
of view of the Criminal Code and the Fiscal Penal Code influences the extension of the criminal
law consequences borne by the accused for this act.

Zgodnie z zasada skargowosci wyrazong w art. 14 § 1 Kodeksu postepowania kar-
nego wszczgcie postgpowania sadowego nastgpuje na zadanie uprawnionego oskar-
zyciela lub innego uprawnionego podmiotu. Zatem postepowanie sadowe nie moze
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toczy¢ si¢ z urzedu, a do uruchomienia tego etapu procesu konieczny jest impuls
w postaci zadania uczestnika postgpowania posiadajacego w tym zakresie upraw-
nienia. W polskim procesie karnym Zadanie to przyjmuje postac skargi.

Szczegdlng rolg w polskim postepowaniu karnym odgrywaja skargi warunkuja-
ce postepowanie przed sadem I instancji, a wigc przenoszace postgpowanie z etapu
postepowania przygotowawczego do postepowania gtéwnego. W nauce procesu
karnego skargi te nosza miano skarg zasadniczych!.

Nalezy wskaza¢, iz podstawowg formg zadania wszczecia postgpowania glow-
nego jest akt oskarzenia®. W pismiennictwie podkresla si¢ jednak, ze pozycja tej
skargi nie wynika z jej nadrz¢dnos$ci wsréd skarg zasadniczych — ktére posiadaja
réwnorzedny status z aktem oskarzenia — ale z faktu, Ze jest to w praktyce najcze-
$ciej kierowana skarga do sadu’.

Skarga zasadnicza spelnia w procesie szereg funkcji, ktére wskazuja jej role
w postepowaniu karnym. Jedng z takich funkgji jest funkcja programowa?, kté-
ra wyznacza granice oskarzenia. Skarga uruchamia etap postgpowania gléwnego,
jednak nalezy podkresli¢, iz czyni to w $cisle wytyczonym zakresie stanowigcym
program tego postgpowania. Otéz w skardze oskarzyciel musi w sposéb wyrazny
okresli¢ granice podmiotowe postgpowania, a wiec wskazaé oskarzonego, a takze
granice przedmiotowe poprzez skonkretyzowanie zarzucanego oskarzonemu czynu.
Zatem wniesienie do sadu skargi skutkuje zainicjowaniem postgpowania przeciwko
konkretnej osobie oskarzonej o konkretny czyn. Tak jak podkresla T. Grzegorczyk,
przedmiotem procesu karnego jest odpowiedzialnos¢ oskarzonego za zarzucony
mu w akcie oskarzenia czyn zabroniony jako przestepstwo’.

Przez wniesienie do sadu skargi zasadniczej nast¢puje wyznaczenie przez oskar-
zyciela ram procesu, ktérych przekroczenie skutkuje wystapieniem negatywnej
przeslanki procesowej w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Jednak oskarzyciel jest zobligowany zawrze¢ w akcie oskarzenia nie tylko opis
czynu zarzucanego oskarzonemu, ale takze wskaza¢ przepis ustawy karnej, pod
ktéry zarzucany czyn podpada, a wiec dokonaé kwalifikacji prawnej czynu beda-
cego przedmiotem postgpowania. W doktrynie przez termin , kwalifikacja” rozu-
mie si¢ zaliczenie czynu do okreslonej kategorii przestepstw lub wykroczen, ktére
musi by¢ poprzedzone ustaleniem stanu faktycznego, a takze dokonaniem oceny
pod wzgledem zgodnosci jego elementéw ze znamionami ustawowymi typu czy-

! P.Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego, t. I, Komentarz do artyku-
fow 1-296, wyd. 4, C.H.Beck, Warszawa 2012, s. 151.

2 J. Tylman, [w:] T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, wyd. 9, LexisNexis,
‘Warszawa 2014, s. 722.

3 'W. Jasiniski, Skrdcony akt oskarienia, ,Prokuratura i Prawo” 2007, nr 6, s. 63.

4 K. Dudka, [w:] K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postgpowanie karne, wyd. 4, Wolters Kluwer,
‘Warszawa 2018, s. 189.

5 T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego, komentarz, Zakamycze 2005, . 984.
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nu zabronionego zawartymi w konkretnym przepisie lub przepisach jednej lub
nawet kilku ustaw, przy uwzglednieniu zasad dotyczacych ewentualnego zbiegu
tych przepiséw®. Zatem oskarzyciel — oprécz opisu czynu — musi takze dokonad
jego prawnej konkretyzacji.

Jak wida¢, ustawodawca wymaga, aby oskarzyciel wnoszacy do sadu skarge
w sposéb jednoznaczny wskazal nie tylko oskarzonego, przeciwko ktéremu kieruje
zadanie wszczecia postgpowania gléwnego, ale takze, jaki dokladnie czyn zarzuca
on oskarzonemu wraz z oceng prawng tego czynu. Dlatego tez w doktrynie podkre-
§la si¢, ze niedopuszczalne jest wskazanie w skardze zasadniczej jako oskarzonego
anonimowej, niezidentyfikowanej osoby” lub zastapienia jej danych personalnych
np. podaniem rysopisu oskarzonego®. Natomiast w przypadku opisu czynu przed-
stawiciele doktryny akcentuja, Ze oskarzyciel powinien tak skonstruowaé zarzut,
aby zostaly przytoczone wszystkie okolicznosci faktyczne wypelniajace ustawowe
znamiona okreslonego przestepstwa. Ponadto wykluczony jest alternatywny spo-
s6b konstruowania zarzutu’.

W taki sposéb wyznaczone w skardze zasadniczej granice rozpoznania sprawy
stanowig program postepowania i w zwigzku z tym nie moze nastapi¢ ich naru-
szenie przez sad w toku dalszego procedowania. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie,
zgodnie z zasada skargowosci sad zwigzany jest podstawg faktyczng oskarzenia, tj.
czynem opisanym i zakwalifikowanym w zarzucie aktu oskarzenia, poniewaz czyn
ten wyznacza ramy rozpoznania sprawy'.

Zwigzanie sadu granicami aktu oskarzenia nie oznacza jednak, iz sad orzekajacy
w sprawie jest zobligowany bezkrytycznie przyjac opis czynu czy kwalifikacje do-
konane przez oskarzyciela. W przypadku uznania, ze oskarzyciel dokonal biedne;j
subsumpcji, wadliwego ustalenia faktéw lub w przypadku, gdy w wyniku przepro-
wadzenia dalszych dowodéw stan faktyczny odbiega od ustaleri poczynionych na
wezesniejszym etapie postepowania, sad nie tylko ma mozliwos¢ dokonaé zmia-
ny opisu lub kwalifikacji prawnej czynu, ale jest on zobligowany do takiej zmiany.

Jak slusznie wskazuje Sad Najwyzszy, zasada skargowosci nie ogranicza sagdu
w ustaleniach wszystkich cech faktycznych czynu bedacego przedmiotem rozpozna-

¢ P. Sowiniski, Znaczenie wskazania kwalifikacji prawnej czynu oraz jej zmiany w foku postgpo-
wania karnego dla realizacji przez oskarzonego prawa do obrony, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2018,
t. XXVIII, nr 3,s.113.

7 M. Jeznach, Akt oskarzenia, ,Prokuratura i Prawo” 2006, nr 11, s. 105.

8 E.Kruk, Skarga oskarzyciela jako przejaw realizacji prawa do oskariania uprawnionego oskar-
Zyciela w polskim procesie karnym, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin
2016, s. 93-94.

o J. Tylman, [w:] T. Grzegorczyk, ]. Tylman, Polskie postepowanie karne, wyd. 8, LexisNexis,
‘Warszawa 2011, s. 745.

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2.12.2005 r., sygn. IV KK 98/05, opublik. OSNKW
2006/4/36.
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nia ani w zakresie jego oceny prawnej. Wynikiem tego sad procedujacy w sprawie
nie jest zwigzany zaréwno szczegélowym opisem czynu zawartym w zarzucie skar-
gi zasadniczej, jak i kwalifikacja prawna tego czynu wskazang przez oskarzycielall.

Zatem dopuszczalna jest zmiana opisu czynu czy jego kwalifikacji prawnej,
jednak nalezy zaznaczy¢, iz zmiana ta musi nastapi¢ z zachowaniem granic wyty-
czonych w skardze. Wobec tego w wyniku modyfikacji zarzutu nie moze zosta¢
przypisany oskarzonemu inny czyn niz zarzucony mu przez oskarzyciela. Pomimo
dokonanych zmian w przedmiocie opisu lub kwalifikacji prawnej czynu musi zosta¢
zachowana tozsamo$¢ z czynem opisanym w skardze zasadniczej. Jak akcentuje
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7.02.2019 r., III1 KK 584/17, w przypadku przypi-
sania oskarzonemu w wyroku sadowym czynu niebedacego tozsamym ze zdarze-
niem zarzucanym w skardze zachodzi negatywna przestanka procesowa w postaci
braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Nastepuje bowiem w takiej sytuacji wy-
rokowanie w przedmiocie przestgpstwa, ktérego osadzenia oskarzyciel nie zadal'2.

Nalezy zaakcentowad, ze zmiana obrazu prawnego czynu bedacego przedmio-
tem procesu jest doniosta zaréwno dla oskarzonego z punktu widzenia jego pra-
wa do obrony, jak i oskarzyciela, ktéry jest zobligowany do wykazania zasadnosci
tezy oskarzenia®3. Dlatego mozliwo$¢ zmiany kwalifikacji prawnej czynu zawartej
w akcie oskarzenia wigze si¢ z obowigzkiem uprzedzenia przez sad stron postepo-
wania o mozliwoéci dokonania takiej zmiany. Podkreslenia wymaga, ze taki obo-
wigzek ciazy na sadzie w przypadku zmiany kwalifikacji prawnej czynu réwniez
na fagodniejsza, a takze w przypadku, gdy zmiana ta moze nastapi¢ poprzez za-
kwalifikowanie czynu wedlug innego jeszcze przepisu oprécz wskazanego w akcie
oskarzenia, czyli kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy'*.

Wobec tego w praktyce pojawia si¢ istotny problem, a mianowicie: w jakim
zakresie jest dopuszczalna modyfikacja zarzutu wskazanego w skardze zasadni-
czej dla zachowania wytyczonych w niej granic przedmiotowych postgpowania?

Jest to kwestia poruszana bardzo szeroko zaréwno w doktrynie, jak i judykatu-
rze. Zagadnienie tozsamosci czynu, w szczegdlnosci ustalenie katalogu kryteriéw
pozwalajacych na jej weryfikacje, ma wazkie znaczenie dla praktyki, albowiem wyj-
$cie przez sad poza granice oskarzenia skutkuje wystapieniem wady postgpowania
stanowigcej bezwzgledna podstawe uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Punktem wyjscia dla rozwazan zwigzanych z kryteriami tozsamosci czynu jest

stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone m.in. w wyroku z dnia 8.11.2007 r., IIT KK

I Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6.11.2013 ., V KK 322/13, opublik. Legalis nr 742135.

12 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7.02.2019 r., ITII KK 584/17, opublik. Legalis nr 1878749.

B R. Ponikowski, J. Zagrodnik, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka,
wyd. 3, Warszawa 2018, s. 1020.

% J. Tylman, [w:] T. Grzegorczyk, ]. Tylman, Polskie postgpowanie karne, wyd. 8, LexisNexis,
Warszawa 2011, s. 809.
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123/17, w ktérym zostato podkreslone, ze ,,przedmiotem rozpoznania w sprawie
karnej nie jest przedstawiony w zarzucie aktu oskarzenia opis konkretnego zda-
rzenia czy tez jego kwalifikacja, lecz zdarzenie historyczne przedstawione przez
uprawnionego oskarzyciela”.

Jak trafnie wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2.03.2011 r., ITI KK 366/10,
sad nie jest zwigzany opisem czynu dokonanym przez oskarzyciela w akcie oskar-
zenia. Po dokonaniu w toku postgpowania wyjasnienia wszystkich istotnych oko-
licznosci zdarzenia bedacego przedmiotem rozpoznania sad nie tylko moze, ale
powinien nada¢ temu czynowi w wyroku dokladne okreslenie w sposéb, ktéry
moze odbiegac od opisu czynu przyjetego w akcie oskarzenia. Zdaniem Sadu —
o zachowaniu granic przedmiotowych oskarzenia nie decyduje zbieznos¢ opisu
czynu ze wszystkimi czynno$ciami sprawczymi mogacymi wchodzi¢ w zakres da-
nego zdarzenia.

Z kolei T. Grzegorczyk wskazuje, ze o tozsamosci zdarzenia historycznego de-
cyduja takie jego elementy, jak identyczno$¢ przedmiotu zamachu, identycznosé
kregu podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, a z reguly réwniez tozsa-
mos¢ okreslenia jego czasu i miejscal’. Natomiast w orzecznictwie jako skladowe
zdarzenia wyznaczajace ramy tozsamosci czynu wymienia si¢ identyczno$é przed-
miotu zamachu, identycznos¢ kregu oséb oskarzonych o udzial w przestgpstwie
oraz tozsamos¢ okreslenia czasu i miejsca popelnienia czynu. Oprécz tego o jed-
nosci czynu jako jednego impulsu woli §wiadczy taki element, jak jedno$¢ zamia-
ru sprawcy przestepstwals.

Oczywiscie sg to tylko przykladowe elementy, ktérych — z uwagi na réznorod-
no$¢ spraw — nie mozna uznac za sztywny wyznacznik ram identycznosci zdarze-
nia. Do ustalenia przykladowego katalogu kryteriéw wyznaczajacych ramy toz-
samosci czynu pomocne jest takze stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie
wyrazone w wyroku z dnia 16.02.2016 r., IT Aka 367/15Y, ze granice przedmiotowe
oskarzenia sg zachowane wtedy, gdy w miejsce czynu zarzuconego w akcie oskar-
zenia, w sensie tego samego zdarzenia faktycznego, historycznego, mozna przy-
pisa¢ oskarzonemu czyn ze zmienionym opisem, a nawet oceng prawna. Wazne
jest jednak, aby w wyniku tej zmiany zdarzenie to pozostalo w tozsamym zespo-
le zachowan cztowieka, ktére byly podstawa poddania w skardze przejawéw jego
dzialalnosci wartosciowaniu z punktu widzenia norm prawa karnego materialnego.

5 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.11.2017 r., ITIT KK 123/17, opublik. Legalis nr 1692533.

16 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2.03.2011 r., IIT KK 366/10, opublik. Legalis nr 338432.

17 ]. Tylman, [w:] T. Grzegorczyk, ]. Tylman, Polskie postgpowanie karne, wyd. 8, LexisNexis,
‘Warszawa 2011, s. 809.

18 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15.12.2017 r., IT AKa 298/16, opublik. Lega-
lis nr 1712876.

9 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16.02.2016 ., IT Aka 367/15, Legalis nr 2123369.
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W doktrynie natomiast wskazuje sie, ze nie stanowi wyjscia poza granice oskar-
zenia zmiana opisu czynu prowadzaca do zastapienia znamion czynu zarzuconego
w skardze znamionami innego typu czynu zabronionego, jak tez przypisanie takich
zachowarni przestepnych, ktére nie zostaly objete zarzutami aktu oskarzenia, czy
nawet poszerzenie znamion poza granice ujete w akcie oskarzenia®.

Pomimo szerokiego oméwienia zagadnienia tozsamosci czynu zaréwno w na-
uce postepowania karnego, jak i judykaturze z przyczyn oczywistych nie jest moz-
liwe opracowanie uniwersalnych, pasujacych do realiéw kazdej sprawy kryteriéw,
ktérych zachowanie gwarantuje pozostanie w granicach przedmiotowych oskar-
zenia. Jak wskazal Sad Najwyzszy z wyroku z dnia 2.03.2011 r., ITII KK 366/10%,
,<tozsamo$¢ czynu zarzucanego i przypisanego powinna by¢ badana indywidual-
nie, w odniesieniu do konkretnych ustaleri faktycznych poczynionych w sprawie,
z odwolaniem do pojecia zdarzenia historycznego i jego granic oraz do rozsadne;j
zyciowej oceny, nie tylko przy tym sadu i stron czy uczestnikéw postgpowania, ale
i hipotetycznego postronnego obserwatora procesu”.

Zatem sama mozliwo$¢ dokonania przez sad w toku postgpowania gtéwnego
zmiany zaréwno opisu czynu zarzuconego oskarzonemu, jaki i jego kwalifikacji
prawnej nie budzi watpliwosci. Natomiast szereg niejasnosci pojawia si¢ na grun-
cie problematyki ustalenia granic tozsamosci czynu.

Szczegélnie ciekawie kwestia zmiany zaréwno opisu zarzucanego w akcie oskar-
zenia czynu, jak i modyfikacji obrazu prawnego wyrazonego w przyjetej kwalifi-
kacji prawnej tego czynu jawi si¢ na gruncie idealnego zbiegu czynéw zabronio-
nych — instytucji wyrazonej w przepisie art. 8 § 1 Kodeksu karnego skarbowego,
albowiem na tle tej instytucji w granicach jednego czynu jako zdarzenia historycz-
nego dochodzi do zastosowania zaréwno przepisu Kodeksu karnego skarbowego,
ktérego czyn ten wyczerpuje znamiona, jak i przepisu Kodeksu karnego. Nastepuje
w zwigzku z tym, na podstawie tego samego zdarzenia historycznego, skazanie
sprawcy za delikt powszechny i delikt skarbowy, a tym samym wymierzenie kary
odrebnie na podstawie przepiséw Kodeksu karnego skarbowego oraz odrgbnie na
podstawie przepiséw innej ustawy karnej.

Nie podejmujac w tym miejscu préby oceny odejscia przez ustawodawce od
zalozenia singularnej reakcji prawnokarnej dotyczacej jednego zdarzenia, nalezy
zada¢ pytanie, czy zmiana obrazu prawnego zarzuconego w skardze zasadniczej
oskarzonemu czynu poprzez przypisanie w ramach idealnego zbiegu czynéw za-
bronionych przestepstwa powszechnego i przestepstwa skarbowego jest wyjsciem
poza granice przedmiotowe oskarzenia czy jednak taki zabieg nie narusza tozsa-
mosci czynu? Ustalenie tej kwestii pozwoli okresli¢, czy dopuszczalne jest doko-

20 R. Ponikowski, J. Zagrodnik, op. ci.,s. 1022.
2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2.03.2011, IIT KK 366/10, opublik. Legalis nr 338432.
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nanie zmiany kwalifikacji prawnej czynu na podstawie art. 399 § 1 Kodeksu po-
stepowania karnego poprzez uzupelnienie jej zgodnie z zalozeniami konstruktu
idealnego zbiegu czynéw zabronionych odpowiednio o przepisy Kodeksu karnego
skarbowego lub Kodeksu karnego.

Aby méc odpowiedzie¢ na postawione pytanie, nalezy w pierwszej kolejnosci
wskazad, czym charakteryzuje si¢ instytucja idealnego zbiegu czynéw zabronionych.

Konstrukcja wyrazona w przepisie art. 8 § 1 Kodeksu karnego skarbowego
dotyczy przypadkéw realnego zbiegu przepiséw Kodeksu karnego skarbowego
i Kodeksu karnego. Jak wskazuje P. Kardas, omawiana instytucja odnosi si¢ do
zbiegu przepiséw, ktore konkuruja do oceny jednego czynu??. Zatem ustawodaw-
ca za pomocg tej instytucji wylaczyt zakres dyrektyw regulujacych eliminacje wie-
losci ocen prawnych jednego zdarzenia. W przypadku zastosowania konstrukeji
wyrazonej w przepisie art. 8 § 1 Kodeksu karnego skarbowego wylomowi podlega
zasada, zgodnie z ktdra dla przyjecia wielosci przestgpstw konieczna jest wielos¢
czynéw?. Na podstawie omawianej konstrukeji dochodzi do przypisania spraw-
cy odpowiedzialnosci za przestepstwo lub wykroczenie i za przestepstwo karne
skarbowe lub wykroczenie karne skarbowe na podstawie tego samego zdarzenia.
Tym samym jeden czyn wywoluje konsekwencje prawnokarne na gruncie réznych
ustaw karnych. Wylaczenie zakazu multiplikacji przestepstw na gruncie omawianej
instytucji prowadzi wigc — jak trafnie ujat to Sad Apelacyjny w Lodzi — do swego
rodzaju fikcji prawnej, ktérej nastepstwem jest skazanie sprawcy za dwa delikty,
a konsekwencja zastosowania tej instytucji jest ,wykreowanie przypisania sprawcy
wigcej niz jednego czynu”?4.

W zwigzku zatem z tak daleko idacymi konsekwencjami prawnokarnymi wiaza-
cymi si¢ z zastosowaniem instytucji idealnego zbiegu czynéw, mimo ze oskarzenie
nie wykracza poza to samo zdarzenie historyczne, nasuwa si¢ wniosek, iz w wyniku
jednoczesnego zakwalifikowania zarzuconego czynu z przepiséw Kodeksu karne-
go i Kodeksu karnego skarbowego granice przedmiotowe moga zosta¢ przekro-
czone. Wydawac by si¢ moglo, ze wielokrotnos$¢ wartosciowania tego samego czy-
nu z punktu widzenia réznych ustaw — czego konsekwencja jest multiplikowanie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, powinna wylaczy¢ mozliwos¢ dokonania
zmiany przez sad obrazu prawnego czynu poprzez zastosowanie idealnego zbiegu
czynéw zabronionych na podstawie art. 399 § 1 Kodeksu postepowania karnego.

Wprawdzie w wyniku zastosowania tej szczegdlnej konstrukeji prawnokarnej
wykonaniu podlega najsurowsza z orzeczonych kar, jednakze przyjecie idealnego

2 P.Kardas, [w:] P. Kardas, G. Labuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz, wyd. 3,
Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 162.

% Tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27.08.2008 r., IV KK 46/08, opublik. Legalis nr 117173.

24 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 2.04.2013 r., IT AKa 202/12, opublik. Legalis
nr 746718.
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zbiegu czynéw zabronionych wiaze si¢ z szeregiem negatywnych konsekwencji
wzgledem oskarzonego. Skutkiem bowiem zastosowania tej instytucji dochodzi do
kumulacji dolegliwosci wzgledem sprawcy. Moze m.in. dojé¢ do zbiegu zakazéw
tego samego rodzaju lub pozbawienia praw publicznych w przypadku, gdy zostang
one orzeczone za pozostajace w idealnym zbiegu przestepstwa®. Innym przyktadem
kumulacji dolegliwosci jest umieszczenie w Krajowym Rejestrze Karnym, w przy-
padku skazania sprawcy czynu pozostajacego w idealnym zbiegu, informacji o ,,po-
pelnieniu” dwéch przestepstw, powszechnego i karnego skarbowego. Dochodzi tu
niejako do podwdjnej stygmatyzacji osoby skazanej, ktéra na tej podstawie moze
by¢ postrzegana jako wielokrotny sprawca przestepstw. W zwigzku z tym stan ten
kreuje poglebiony negatywny wizerunek spoleczny takiej osoby.

Wobec powyzszego nalezy uznaé, iz przyjeta w tym przypadku przez ustawo-
dawce zasada absorbcji dotyczaca wykonania kary nie redukuje w pelni efektu po-
dwdjnej represii.

Zatem nie bez znaczenia dla oceny wyjscia poza granice oskarzenia jest, iz w ra-
mach omawianej konstrukcji jedno zdarzenie historyczne ulega ,rozwarstwieniu”
wobec jego oceny na podstawie dwdch réznych wzorcéw normatywnych. Jak juz
zostalo wskazane, dochodzi na podstawie zastosowania idealnego zbiegu czynéw
zabronionych do fikcji prawnej i przyjecia tylu deliktéw, ile znamion czynéw zabro-
nionych wypelnia to zdarzenie. Zatem ocena zachowania granic przedmiotowych
oskarzenia na gruncie instytucji idealnego zbiegu powinna przyja¢ inne kryteria
niz w przypadku zwyktej zmiany kwalifikacji prawnej czynu.

Zalozenie idealnego zbiegu czynéw zabronionych nasuwa uzasadnione watpli-
wosci co do mozliwosci modyfikacji przez sad kwalifikacji prawnej zarzuconego
w akcie oskarzenia czynu na podstawie art. 399 § 1 Kodeksu postgpowania karne-
g0 poprzez rozszerzenie obrazu prawnego czynu odpowiednio o przepisy Kodeksu
karnego skarbowego lub Kodeksu karnego.

Jak juz wskazano, przedmiotem procesu jest odpowiedzialno$¢ karna oskarzone-
go za zarzucany mu czyn w skardze zasadniczej. W przypadku zas zmiany obrazu
prawnego czynu przez zastosowanie idealnego zbiegu dochodzi do rozszerzenia
tej odpowiedzialnosci o tyle przestepstw lub wykroczer, ile znamion ,typu czynu
zabronionego okreslonych w zakresie zastosowania norm sankcjonujacych zde-
kodowanych ze zbiegajacych si¢ przepiséw okreslajacych znamiona przestepstwa
lub wykroczenia skarbowego oraz przestepstwa powszechnego lub wykroczenia
powszechnego realizuje stanowiacy podstawe prawnokarnej oceny ten sam czyn
tego samego sprawcy?®”, pomimo ze postgpowanie dotyczy tego samego zdarzenia

% D.Kala, M. Klubiniska, Kara tgczna i wyrok lgczny, Krajowa Szkota Sagdownictwa i Prokura-
tury, Krakéw 2017, s. 43.
2% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.10.2016 r., IV KK 152/16, opublik. Lex nr 2148637.



Kilka uwag o zmianie kwalifikacji prawnej czynu w toku postepowania sgdowego... 55

historycznego. Teoretycznie wige tozsamo$¢ czynu zostaje zachowana. Jednak ten
szczegolny konstrukt normatywny prowadzi — pomimo pozostania w granicach
tozsamosci czynu — do dualizmu odpowiedzialnosci sprawcy. W wyniku tego od-
powiada on za ten sam czyn na gruncie dwéch réznych ustaw karnych.

Majac na uwadze konsekwencje, jakie na gruncie odpowiedzialnosci karnej po-
ciaga za sobg przyjecie kwalifikacji prawnej czynu w oparciu o idealny zbieg czynéw
zabronionych, wydawa¢ by si¢ moglo, Ze przyjecie rozszerzonej na tej podstawie
kwalifikacji prawnej jest wyjsciem poza granice oskarzenia.

Jak trafnie zauwazono w doktrynie, kwalifikacja prawna inkryminowanego czy-
nu zakresla poziom konsekwencji grozacych oskarzonemu za zarzucany mu czyn.
To wlasnie kwalifikacja prawna jest czynnikiem dynamizujacym jego postawe
w postepowaniu®’. Dlatego tez dowolno§¢ zmiany w zakresie zarzutu jest wylaczo-
na, a uprawnienia organu procesowego do modyfikacji kwalifikacji prawnej czynu
obwarowane s3 szeregiem obowiazkéw wzgledem oskarzonego, m.in. wskazanego
w przepisie art. 399 K.p.k. W orzecznictwie wskazuje sig¢, ze funkcja natozonych
na organ procesowy obwarowan jest wykluczenie zaskakiwania w toku procesu
stron zmienionym warto$ciowaniem prawnokarnym zachowania sprawcy czynu®®.

Zagadnienie to, tak istotne dla praktyki wymiaru sprawiedliwosci, pozostalo
takze przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. Otéz Sad Najwyzszy w wyro-
ku z dnia 10.10.2016 r., IV KK 152/16%, uznal, ze zastosowanie w ramach insty-
tucji idealnego zbiegu zmiany oceny prawnej zarzucanego w skardze czynu po-
przez zakwalifikowanie go, oprécz przepiséw Kodeksu karnego, takze z przepi-
séw Kodeksu karnego skarbowego, nie jest wyjsciem poza granice przedmiotowe
oskarzenia. Zdaniem Sadu przypisanie sprawcy tylu przestepstw, ile udato si¢ wy-
odrebni¢ kwalifikacji prawnych na podstawie zbiegajacych sie przepiséw w od-
niesieniu do jednego i tego samego czynu stanowigcego przedmiot zarzutu aktu
oskarzenia, jest procedowaniem w granicach jednego zdarzenia historycznego. Sad
w uzasadnieniu przytoczyl ugruntowany poglad doktryny, iz ,wielo$¢ przestepstw,
w takim wypadku, jest jedynie idealna, wylacznie »pomyslanac, a nie »rzeczywi-
sta<”. Powoduje to, ze zmiana kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu
w skardze zasadniczej dokonana w ramach konstrukgji idealnego zbiegu czynéw
zabronionych jest spowodowana zmiang pogladu prawnego, nie zas rzeczywistymi
zmianami w okresleniu przedmiotu faktycznego skargi. Taka zmiana — zdaniem
Sadu — w zadnej mierze nie narusza granic oskarzenia. Zatem w przytoczonym
orzeczeniu Sad Najwyzszy jednoznacznie uznal, ze modyfikacja kwalifikacji oce-

27 P. Sowiniski, op. cit., s. 116.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4.11.2016 r., sygn. akt II AKa 175/16, LEX
nr 2287992.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.10.2016 r., IV KK 152/16, opublik. Lex nr 2148637.
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ny prawnej czynu poprzez zastosowanie idealnego zbiegu czynéw zabronionych
miesci sie w dyspozycji art. 399 § 1 Kodeksu postgpowania karnego.

Majac jednak na uwadze konsekwencje, jakie pociaga za sobg taki zabieg, nie
tylko wzgledem oskarzonego, ktéry w wyniku wskazanej zmiany oceny prawnej
zarzuconego mu czynu odpowiada za ten sam czyn na gruncie kolejnej ustawy kar-
nej, ale takze wzgledem oskarzyciela publicznego, ktéry w aktywny sposéb musi
wykaza¢ zasadno$¢ zmienionej tezy oskarzenia, nalezy uznad, ze problem ten jest
traktowany zbyt pobieznie.

Z uwagi na szczegdlny przedmiot ochrony prawo karne skarbowe cechuje sze-
reg odmiennosci. Uwzgledniajac funkcje ochronng, jaka pelni ta dziedzina prawa
wzgledem intereséw finansowych Skarbu Paristwa i innych podmiotéw, ustawo-
dawca przewidzial specyficzne instytucje — nieznane na gruncie prawa karnego
powszechnego — ktére maja za zadanie zapewni¢ odpowiednig reakcje karna i da-
zy¢ do wyréwnania uszczerbku naleznosci publicznoprawnej spowodowanej de-
liktem skarbowym.

Odmiennosci prawa karnego skarbowego wymagaja do osiagniecia celéw sta-
wianych tej dziedzinie prawa dostosowania postgpowania, a wiec jego optymaliza-
cji. Ustawodawca zdaje si¢ nie zauwazac takiej potrzeby w przypadku zmiany przez
sad kwalifikacji prawnej czynu w wyniku zastosowania idealnego zbiegu czynéw
zabronionych. Wskazany bowiem sposéb zmiany obrazu prawnego czynu, pomi-
mo procedowania w przedmiocie tego samego zdarzenia historycznego, prowadzi
do jego fikcyjnego rozwarstwienia i multiplikacji odpowiedzialnosci prawnokarnej
za ten czyn. Zatem nalezy podchodzi¢ bardzo ostroznie do akceptacji stanowiska,
ze granice oskarzenia w wyniku tej zmiany zostaja zachowane. Nalezy zglosi¢ po-
stulat wprowadzenia normatywnego mechanizmu zapewniajacego oskarzonemu
mozliwosé przygotowania si¢ do obrony, wymagajacej — w wyniku omawianego
sposobu rozszerzenia kwalifikacji prawnej czynu — podjecia skutecznych dziatan
zmierzajacych do obalenia tezy oskarzenia na odmiennym gruncie normatywnym
niz to byto dotychczas.

Akceptacja braku szczegélnych rozwigzan normatywnych w zakresie zmiany
kwalifikacji prawnej czynu w ramach idealnego zbiegu czynéw zabronionych po
wniesieniu do sadu aktu oskarzenia w praktyce niejednokrotnie moze prowadzi¢
do sytuacji, gdy to na sad zostanie przerzucony cigzar starannosci oceny prawnej
czynu. W sprawach wielowatkowych, zlozonych, opartych na wykorzystaniu me-
chanizméw podatkowych koncepcja, Ze zmiana oceny prawnej z zastosowaniem
idealnego zbiegu czynéw zabronionych moze by¢ dokonana przez sad w zakresie
dyrektywy art. 399 § 1 Kodeksu postgpowania karnego, daje oskarzycielowi niejako
,zielone $wiatlo” do pobieznego procesu subsumpcji. Nie zaglebiajac si¢ bowiem
w merytoryczng ocen¢ danego czynu na etapie postepowania przygotowawczego
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na réznym gruncie normatywnym, moze on liczy¢ niejako na ,naprawe” przyjete;
zbyt wasko kwalifikacji prawnej czynu przez sad. Konsekwencje korekty pobiezne;j
oceny prawnej na etapie postepowania sagdowego ponosi przede wszystkim oskar-
zony, ktéry nie mégt podniesé wielu argumentéw obrony na wezesniejszym etapie
postepowania ani skorzysta z pewnych rozwigzan prowadzacych do degresji ka-
rania za delikt skarbowy, ktére to rozwigzania moga by¢ podjete wylacznie w fazie
postepowania przygotowawczego.

Ustawodawca wobec przyjecia fikcji prawnej w zakresie normatywnego roz-
warstwienia czynu powinien by¢ konsekwentny i uznaé, ze wynikiem przyjetego
przez niego rozwigzania jest rozszerzenie granic przedmiotowych oskarzenia, tj.
iz dochodzi do zarzucenia oskarzonemu w wyniku oceny normatywnej na gruncie
idealnego zbiegu tego samego czynu, ale ocenionego dodatkowo z innej ustawy i —
tym samym — wywolujacego dodatkowe represje prawnokarne. Niewatpliwie nie
da si¢ poréwnac zaistnialej w wyniku tej modyfikacji sytuacji do ,,zwyklej” zmiany
kwalifikacji prawnej czynu, dlatego tez niewystarczajace, nieoddajace charakteru
instytucji idealnego zbiegu czynéw zabronionych i nieuwzgledniajace konsekwencji
ponoszonych w zwigzku z tym przez oskarzonego jest aktualne rozwigzanie nor-
matywne omawianej kwestii.

Nalezy wskaza¢, ze zakwalifikowanie czynu w ramach idealnego zbiegu czynéw
zabronionych nie musi prowadzi¢ do takiej samej reakcji prawnokarnej na gruncie
Kodeksu karnego i Kodeksu karnego skarbowego. W przypadku prawa karnego
skarbowego wystepuje odmienna polityka karania, bedaca skutkiem zalozeri usta-
wodawcy w przedmiocie systemu karnoskarbowych srodkéw penalnych, tj. prio-
rytetu represji ekonomicznej oraz priorytetu celu egzekucyjno-kompensacyjnego
przed represja®). W wielu sprawach, w wyniku zakoriczenia postgpowania np. sko-
rzystaniem przez sprawcg z dobrodziejstwa dobrowolnego poddania si¢ odpowie-
dzialno$ci, postepowanie o delikt skarbowy mogloby zosta¢ zakoriczone w innym,
korzystniejszym dla sprawcy trybie.

Dokonujac zatem analizy przedstawionego zagadnienia, nalezy sformulowa¢
wniosek, ze konstrukcja idealnego zbiegu czynéw zabronionych jest instytucja
szczegdlna, a jej zastosowanie pociaga za sobg dodatkowe konsekwencje prawno-
karne dla sprawcy czynu pozostajacego w idealnym zbiegu. Indywidualny charakter
tej instytucji wymaga zatem szczegdlnych rozwigzan normatywnych na tle zmia-
ny kwalifikacji prawnej czynu w toku postepowania sadowego, ktérych potrzeby
wprowadzenia ustawodawca zdaje si¢ nie zauwazac.

Dla ekonomiki postgpowania zasadne jest przyjecie, ze rozszerzenie kwalifikacji
prawnej czynu w ramach idealnego zbiegu czynéw zabronionych powinno by¢ do-
konane w ramach jednego postgpowania. Jednak takie rozwigzanie nie moze godzi¢

30 L. Wilk, J. Zagrodnik, Prawo i proces karny skarbowy, C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 114.
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w prawo oskarzonego do obrony czy ograniczac jego uprawnienia do skorzystania
z pewnych szczegdlnych instytucji prawa karnego skarbowego prowadzacych do
zakonczenia sprawy w nurcie konsensualnym. W zwigzku z tym nalezy rozwazy¢
zasadno$¢ przyjecia rozwigzania legislacyjnego, zgodnie z ktérym rozszerzenie
kwalifikacji prawnej zarzuconego w akcie oskarzenia czynu w ramach idealnego
zbiegu czynéw zabronionych bedzie wigzac si¢ z wywolaniem takich skutkéw, jak
rozszerzenie przedmiotowe zarzutu. Wobec bowiem zmiany obrazu prawnego czy-
nu oskarzony powinien mie¢ mozliwo$¢ podjecia dziatan zmierzajacych do przy-
gotowania nie tylko rzetelnej obrony, a zatem do obalenia nowo przyjetej kwali-
fikacji prawnej, ale takze do skorzystania z instytucji prawa karnego skarbowego
prowadzacych do degresji karania. Nie mozna zapomina¢, ze granice oskarzenia nie
tylko wyznaczajg granice rozpoznania sprawy, ale takze zakreslaja granice obrony’..
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