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Streszczenie: W artykule zostala oméwiona rola sadu opiekuriczego w sprawach z zakresu przery-
wania cigzy. W pierwszej kolejnosci przedstawiono przypadki przerywania cigzy, w ktérych ustawo-
dawca dopuszcza ingerencje sadu opiekunczego. W tym zakresie zostaly oméwione przede wszyst-
kim uprawnienia procesowe przystugujace poszczegélnym podmiotom postepowania w przedmio-
cie wyrazenia zgody przez sad opiekuriczy na przerwanie cigzy. Kolejno przedstawiono podmioty
uprawnione do wyrazenia zgody na wskazany zabieg. Dalsze rozwazania dotyczg stosunku zgéd na
przerwanie cigzy wyrazanych przez poszczegélne podmioty.

The role of the guardianship court
in cases related to termination of pregnancy

Keywords: termination of pregnancy, the guardianship court, non-litigious proceedings, consent to
treatment, a minor

Summary: The article is about the role of the guardianship court in cases related to termination of
pregnancy. First of all, have been presented cases of termination of pregnancy in which the legislator
allows the interference of the guardianship court. In this regard mainly have been discussed proce-
dural rights due to individual subjects of the proceedings on the consent of the guardianship court
to terminate the pregnancy. In the article were presented also entities authorised to consent to in-
dicated procedure. Further consideration concern the ratio of consents to termination of pregnancy
expressed by different entities.

1. Wstep

Problematyka przerywania ciagzy zostata uregulowana w ustawie z dnia 7 stycznia
1993 roku o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopusz-
czalnosci przerywania ciazy!. Zgodnie z art. 4a ust. 1 pkt 11 3 u. pL.r. przerwanie
ciazy moze by¢ dokonane wylacznie przez lekarza, w przypadku gdy: cigza stanowi

1 Dz.U.21993 1., nr 17, poz. 78 ze zm., dalej jako: u. pl.r.
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zagrozenie dla Zycia lub zdrowia kobiety ciezarnej (pkt 1) albo zachodzi uzasadnio-
ne podejrzenie, ze ciaza powstata w wyniku czynu zabronionego (pkt 3)%. Pierwsza
z przestanek dopuszczalnosci przerywania cigzy stanowi przestanke leczniczg, zwa-
ng réwniez terapeutyczna. Zachodzi ona wéwezas, gdy stan choroby matki pogle-
bi si¢ w wyniku ciazy albo tez ciaza bedzie przyczyna powstania danej jednostki
chorobowej®. Druga ze wskazanych przestanek jest nazywana przestanka prawna
lub kryminalng. Przestanka ta dotyczy ciagzy powstalej na skutek czynu zabronio-
nego. Przy czym przepisy u. pl.r. nie wskazuja, o jakie czyny zabronione chodzi.
Mogga by¢ to zatem dowolne czyny opisane w Kodeksie karnym* lub innych usta-
wach karnych, ktérych nastepstwem jest cigza, np. zgwalcenie (art. 197 k.k.), kazi-
rodztwo (art. 201 k.k.), obcowanie piciowe z osobg ponizej 15 lat (art. 200 k.k.)°.
Do przerwania ciazy jest wymagana pisemna zgoda kobiety. W przypadku
maloletniej lub kobiety ubezwlasnowolnionej catkowicie jest wymagana pisemna
zgoda jej przedstawiciela ustawowego. W przypadku matoletniej powyzej 13. roku
zycia wymagana jest rowniez pisemna zgoda tej osoby (art. 4a ust. 4 zd. 1-3 u. pL.r.).
W przypadku maloletniej ponizej 13. roku Zycia jest wymagana zgoda sadu opie-
kuriczego, a maloletnia ma prawo do wyrazenia wlasnej opinii (art. 4a ust. 4 zd. 4 u.
pl.r.). W przypadku kobiety ubezwlasnowolnionej catkowicie wymagana jest takze
pisemna zgoda tej osoby, chyba ze na wyrazenie zgody nie pozwala stan jej zdro-
wia psychicznego. W razie braku zgody przedstawiciela ustawowego do przerwa-
nia cigzy jest wymagana zgoda sadu opiekuriczego (art. 4a ust. 4 zd. 51 6 u. pl.r.).
Konieczno$¢ wyrazenia zgody przez sad opiekuriczy co do przerwania cig-
zy zostala zatem przewidziana w dwéch przypadkach. Po pierwsze co do prze-
rwania cigzy maloletniej ponizej 13. roku zycia (por. art. 4a ust. 4 zd. 4 u. pL.r.). Po
drugie w razie braku pisemnej zgody przedstawiciela ustawowego maloletniej lub
kobiety ubezwlasnowolnionej catkowicie (art. 4a ust. 4 zd. 21 6 u. plL.r.). Powyzsze
przypadki stanowig z jednej strony przejaw ochrony prawnej udzielanej przez sad
opiekunczy w stosunku do kobiety maloletniej lub ubezwlasnowolnionej catko-

2 Przepis art. 4a ust. 1 pkt 2 u. pl.r. stanowil, ze przerwanie ciagzy moze by¢ dokonane w przy-
padku, gdy badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazuja na duze prawdopodobieni-
stwo ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego
zyciu. Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 pazdziernika 2020 r. sygn. akt K 1/20
(Dz.U.2021.175) zostat on uznany za niezgodny z art. 38 w zwiazku z art. 30 w zwiazku z art. 31
ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie z tym wyrokiem przepis art. 4a ust. 1 pkt 2 u.
pl.r. traci moc z dniem 27 stycznia 2021 r.

3 Por. R. Kubiak, Prawo medyczne, Warszawa 2010, s. 549. Bezprawne uniemozliwienie wyko-
nania zabiegu przerwania cigzy w sytuacji okreslonej w art. 4a ust. 1 pkt 1 u. pL.r. uprawnia kobiete
do dochodzenia wyréwnania szkody wyniktej z tego zdarzenia (wyrok SN z dnia 21 listopada 2003
r., V. CK 167/03, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 10, s. 468).

4 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. z 2020 r., poz. 1444 ze zm., dalej jako:
kk.

5 Por. R. Kubiak, op.cit., s. 555,556; M. Nesterowicz, Prawo medyczne, Torusi 2010, s. 250.
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wicie. Z drugiej jednak regulacje art. 4a ust. 4 zd. 2 1 6 oraz zd. 4 u. pl.r. stanowia
istotne ograniczenie rodzicéw w wykonywaniu wladzy rodzicielskiej i opiekunéw
w sprawowaniu opieki.

W niniejszym opracowaniu zostang przedstawione przypadki przerywania ciazy,
w ktérych ustawodawca dopuszcza ingerencije sadu opiekuniczego. W tym zakresie
zostang oméwione przede wszystkim uprawnienia procesowe (pozycja proceso-
wa) przystugujace poszczegélnym podmiotom postgpowania w przedmiocie wy-
razenia zgody przez sad opiekuriczy na przerwanie cigzy. Analizie zostanie pod-
dany takze stosunek zgéd na wykonanie wskazanego zabiegu wyrazanych przez
poszczegdlne podmioty.

2. Podmioty uprawnione do wyrazenia zgody

Dokonanie zabiegu przerwania cigzy wiaze si¢ z koniecznoscig uzyskania przez le-
karza wykonujacego ten zabieg stosownych zgéd. Podstawowg przestanka warun-
kujaca wykonanie zabiegu jest bowiem zgoda. Jak juz zaznaczono, do przerwania
cigzy wymagana jest przede wszystkim pisemna zgoda kobiety (por. art. 4a ust. 4
zd.1u.pl.r.). Przy czym nalezy przyja¢, majac w szczegélnosci na uwadze brzmie-
nie art. 4a ust. 4 zd. 21 3 u. pl.r., Ze w art. 4a ust. 4 zd. 1 u. pl.r. ustawodawca miat
na mysli maloletnig powyzej 13. roku zycia. Maloletnia ponizej 13. roku Zycia ma
bowiem prawo do wyrazenia wlasnej opinii w przedmiocie przerwania jej cigzy, nie
wyraza za$ zgody na wykonanie zabiegu (por. art. 4 ust. 4 zd. 4 u. pl.r.). Natomiast
kobieta ubezwlasnowolniona calkowicie wyraza pisemna zgodg¢ na przerwanie jej
ciazy, chyba ze na wyrazenie zgody nie pozwala stan jej zdrowia psychicznego (por.
art. 4a ust. 4 zd. 5 u. pL.r.).

Przepis art. 4a ust. 4 zd. 1 u. pl.r. zastrzega pisemng forme dla zgody wyrazonej
przez kobiete®. Przepis ten nie okresla jednak, czy wymdég formy pisemnej zostat
zastrzezony ad solemnitatem czy ad probationem. Zgodnie z art. 73 § 1 k.c.7, jezeli
ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng, dokumentows albo elek-
troniczng, czynno$¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna
tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznosci. Przepis art. 4a ust. 4 zd. 1 u.
pl.r. nie zastrzega rygoru niewaznosci dla formy pisemnej zgody kobiety na prze-
rwanie cigzy. W konsekwencji niedochowanie formy pisemnej zgody nie powoduje
niewaznosci o§wiadczenia kobiety®. Kobieta moze zatem wyrazi¢ zgode w formie
ustnego oswiadczenia. W praktyce moga pojawiac si¢ problemy z udowodnieniem

¢ Por.uwagi w zakresie formy zgody na zabieg w ogélnosci: P. Sobolewski, Form of consent, [w:]
L. Bosek (red.), Medical Law, Warszawa 2019, s.152 i n.

7 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U. z 2020 r., poz. 1740 ze zm., dalej
jako: k.c.

8 Tak tez R. Kubiak, op.cit., s. 557.
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wyrazenia zgody udzielonej ustnie. Zasadne jest zatem udzielenie zgody w for-
mie ustnej w obecnosci $wiadka, ktéry méglby potwierdzi¢ fakt wyrazenia zgody
na zabieg przerwania cigzy w przypadku ewentualnego sporu w tym przedmiocie
(por. jednak ograniczenia dopuszczalnosci tego dowodu zawarte w art. 246 k.p.c.”
iart. 74 k.c.). Uwagi co do skutkéw zastrzezenia formy pisemnej dla zgody kobiety
znajdujg zastosowanie takze do zgody przedstawiciela ustawowego.

W przypadku maloletniej lub kobiety ubezwlasnowolnionej catkowicie wy-
magana jest pisemna zgoda jej przedstawiciela ustawowego (art. 4a ust. 4 zd. 2 u.
pl.r.). Przedstawicielami ustawowymi maloletniej sa przede wszystkim jej rodzice
(por.art. 98 § 1 k.r.0.1). Przedstawicielem ustawowym matoletniej moze by¢ réw-
niez opiekun. Zgodnie bowiem z art. 94 § 3 k.r.o., jezeli Zadnemu z rodzicéw nie
przystuguje wladza rodzicielska albo jezeli rodzice sa nieznani, ustanawia si¢ dla
dziecka opieke. Przedstawicielem ustawowym maloletniej moze by¢ takze kurator.
Mianowicie zgodnie z art. 99 k.r.o., jezeli zadne z rodzicéw nie moze reprezento-
wa¢ dziecka pozostajacego pod wladza rodzicielska, reprezentuje je kurator usta-
nowiony przez sad. Przedstawicielem ustawowym kobiety ubezwlasnowolnione;
calkowicie jest co do zasady opiekun. Dla ubezwlasnowolnionej caltkowicie usta-
nawia si¢ bowiem opieke, chyba ze pozostaje ona jeszcze pod wladza rodzicielska
(art.13 § 2 k.c.).

W razie braku zgody przedstawiciela ustawowego do przerwania cigzy jest
wymagana zgoda sadu opiekuriczego (art. 4a ust. 4 zd. 6 u. pl.r.). Przedstawiciel
ustawowy wyraza zgode na zabieg przerwania cigzy maloletniej lub kobiety ubez-
wlasnowolnionej catkowicie. Zgoda sadu opiekuriczego bedzie zatem w powyz-
szym przypadku zgoda zastepcza. Nalezy zauwazy¢, ze zgoda sadu opiekuriczego,
o ktérej mowa w art. 4a ust. 4 zd. 6 u. pl.r., wymagana jest zaréwno, gdy przed-
stawiciel ustawowy sprzeciwia si¢ zabiegowi, jak i wéwczas, gdy przedstawiciela
ustawowego w ogéle nie mal’.

W podsumowaniu tej czesci uwag nalezy zauwazy¢, ze do przerwania cigzy,
z wylaczeniem kobiety pelnoletniej niebedacej ubezwlasnowolniong catkowicie,
wymagana jest co do zasady podwdjna zgoda. W przypadku:

a) maloletniej powyzej 13. roku zycia przepisy u. pl.r. wymagaja pisemnej zgody
maloletniej i jej przedstawiciela ustawowego;

b) maloletniej ponizej 13. roku zycia przepisy u. pl.r. wymagaja pisemnej zgody
przedstawiciela ustawowego maloletniej i zgody sadu opiekuriczego;

? Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, Dz.U. z 2020, poz. 1575
ze zm., dalej jako: k.p.c.

10" Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz.U. z 2020 r., poz. 2020,
poz. 1359 ze zm., dalej jako: k.r.o.

T Por. R. Kubiak, gp.cit., s. 557.
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¢) ubezwlasnowolnionej catkowicie przepisy u. pl.r. wymagaja pisemnej zgody jej
przedstawiciela ustawowego i co do zasady zgody ubezwlasnowolnione;.

3. Sad opiekunczy

Zgodnie z art. 568 k.p.c. sadem opiekuriczym jest sad rodzinny. Funkcje sadu opie-
kuriczego pelni przede wszystkim sad rejonowy, a w jego ramach wydziat rodzin-
ny i nieletnich (art. 12 ust. 1 pkt 3 u.s.p.12). Wydzial rodzinny i nieletnich nie jest
jednak powolywany obligatoryjnie w kazdym sadzie (por. art. 12 § 1 pkt 3 u.s.p.).
Jezeli w danym sadzie rejonowym nie zostal utworzony wydzial rodzinny i nielet-
nich, funkcje sagdu opiekuriczego pelni wydzial cywilny (por.art.12 § 1 pkt 1 u.s.p.).

Dziatanie sadu opiekuniczego stanowi przejaw ingerencji paristwa w sprawy
rodziny. Rodzina pelni donioste funkcje spoleczne, szczegdlnie wazne sa zada-
nia rodziny w zakresie wychowania dzieci. Uzasadnieniem za$ ingerencji paristwa
w sprawy rodziny jest przede wszystkim dobro dziecka®.

Dobro dziecka, tj. maloletniej ciezarnej, stanowi uzasadnienie ingerencji pan-
stwa w sprawy dotyczace przerwania jej ciazy. Jak bowiem wskazano, do przerwa-
nia cigzy maloletniej ponizej 13. roku zycia przepisy u. pl.r. wymagaja zgody sadu
opiekunczego. Ponadto zgoda sadu opiekuriczego jest wymagana w razie braku,
co do zasady, pisemnej zgody' przedstawiciela ustawowego maloletniej na prze-
rwanie jej cigzy. Powierzenie sagdowi opiekuiczemu rozstrzygania we wskazanych
przypadkach wydaje si¢ zatem uzasadnione.

Zasadg jest wszczecie analizowanego postepowania na wniosek (por. art. 506
k.p.c.)®. Nalezy jednak zauwazy¢, ze postgpowanie w przedmiocie wyrazenia zgo-
dy na przerwanie cigzy maloletniej moze by¢ wszczete takze z urzgdu. Zgodnie
bowiem z art. 570 k.p.c. sad opiekuriczy moze wszczaé postgpowanie z urzedu.
Kazdy, komu znane jest zdarzenie uzasadniajace wszczecie postegpowania z urzedu,
obowigzany jest zawiadomi¢ o nim sad opiekuriczy (art.572 § 1 k.p.c.). Wskazany
obowigzek ciazy przede wszystkim na urzedach stanu cywilnego, sadach, proku-
ratorach, notariuszach, komornikach, organach samorzadu i administracji rza-

12 Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych, Dz.U. z 2020 r.,

poz. 2072 ze zm., dalej jako: u.s.p.

B Por. A. Zielisiski, Sgdownictwo opiekusicze w sprawach maloletnich, Warszawa 1975,s.15-16, 21.
Por. takze H. Haak, Ochrona prawna udzielana przez sqd opickuriczy, Torun 2002, s. 99.

14 W razie watpliwosci co do udzielenia zgody przez przedstawiciela ustawowego mozna udo-
wadnia¢, ze zgoda ta zostala udzielona ustnie, o czym byta mowa wezesniej przy omawianiu zgody
kobiety.

1S'EyZ uwagi na ograniczony zakres niniejszego opracowania uwagi dotyczace wszczgcia poste-
powania zostaly ograniczone wylacznie do wskazania przypadkéw wszezecia postepowania z urze-
du. W szczegélnosci za$ pominiete zostaly zagadnienia dotyczace podmiotéw uprawnionych do
Wwszczgcia postepowania.
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dowej, organach Policji, placéwkach oswiatowych, opiekunach spotecznych oraz
organizacjach i zaktadach zajmujacych si¢ opieka nad dzie¢mi lub osobami psy-
chicznie chorymi (por. art. 572 § 2 k.p.c.). W analizowanym postepowaniu uza-
sadnione bedzie wszczgcie postgpowania z urzedu w braku zgody przedstawiciela
ustawowego kobiety na zabieg przerwania ciazy w sytuacji, gdy ciaza zagraza jej
zyciu. Podmiotem, ktéry powinien dokona¢ stosownego zawiadomienia, bedzie
lekarz odbierajacy zgode na zabieg. Lekarz powinien zatem dokonaé stosownego
zawiadomienia sadu opiekunczego w przypadku wyrazenia przez kobiete zgody
na przerwanie ciazy i przy jednoczesnym sprzeciwie jej przedstawiciela ustawo-
wego'®, a takze w przypadku braku zgody przedstawiciela ustawowego, w sytuacji
gdy kobieta nie wyraza zgody na zabieg, gdyz jest ubezwiasnowolniona catkowi-
cie, zas$ stan jej zdrowia nie pozwala na zlozenie stosownego o$wiadczenia (por.
art. 4a ust. 4 zd. 5 u. pl.r.) albo przerwanie cigzy ma nastapi¢ u matoletniej ponizej
13. roku zycia (por. art. 4a ust. 4 zd. 4 u. pL.r.).

Podobnie lekarz powinien zawiadomi¢ sad opiekuriczy w przypadku braku
jednolitego zdania przedstawicieli ustawowych maloletniej, tj. rodzicéw, w przed-
miocie przerwania cigzy. Jezeli bowiem jeden z przedstawicieli ustawowych wy-
raza zgodg, drugi zas oponuje, sprawe powinien rozstrzygnac sad opiekuriczy. Nie
mozna bowiem poprzesta¢ na zgodzie jednego rodzica przy jednoczesnym sprze-
ciwie drugiego, wyrazonym np. poprzez stawienie si¢ u lekarza i ztozenie oswiad-
czenia o odmowie wyrazenia zgody na zabieg u maloletniej, w formie ustnej badz
pisemnej". Przepis art. 4a ust. 4 u. pl.r. stanowi o zgodzie przedstawiciela ustawo-
wego. Formalnie nie ma wigc przeszkéd do wykonania zabiegu przy braku zgody
drugiego przedstawiciela. Lekarz nie powinien zatem wymaga¢ zgody obojga ro-
dzicéw na przerwanie ciazy maloletniej. W przepisie art. 4a ust. 4 u. pl.r. uzyto bo-
wiem pojecia ,przedstawiciel ustawowy” w liczbie pojedynczej. Wystarczajaca jest
zatem zgoda jednego z przedstawicieli ustawowych, w sytuacji gdy jest ich dwéch.
Jednakze lekarz, ktéry otrzymuje zgode jednego z rodzicéw, uzyskujac jednocze-
$nie stanowczy sprzeciw drugiego, powinien poinformowac o tej okolicznosci sad
opiekuriczy. Zgodnie bowiem z art. art. 97 § 1 k.r.o., jezeli wladza rodzicielska przy-
stluguje obojgu rodzicom, kazdy z nich jest obowigzany i uprawniony do jej wy-
konywania. Jednakze o istotnych sprawach dziecka rodzice rozstrzygaja wspdlnie,
a w braku porozumienia migdzy nimi rozstrzyga sad opiekuriczy (por. art. 97 § 2
k.r.0.). Sprawa dotyczaca przerwania cigzy maloletniej jest istotng sprawg dziecka.

16 Chodzi zatem o maloletnig powyzej 13. roku zycia, a takze o kobiet¢ ubezwlasnowolniong
catkowicie, ktérej stan zdrowia pozwala na wyrazenie zgody.

17 Por. M. Swiderska, Zgoda pacjenta na zabieg medyczny, Toruni 2007, s. 45; R. Kubiak, op.ciz.,
s. 346.
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W konsekwencji w braku porozumienia mig¢dzy rodzicami w przedmiocie zgody
na wykonanie zabiegu przerwania cigzy powinien rozstrzygnac sad opiekuriczy.

4. Matoletnia powyzej 13. roku zycia

W przypadku maloletniej powyzej 13. roku Zycia wymagana jest pisemna zgoda tej
osoby (art. 4a ust. 4 zd. 3 u. pl.r.). Ponadto zgodg na przerwanie cigzy takiej mato-
letniej wyraza przedstawiciel ustawowy (art. 4a ust. 4 zd. 2 u. pL.r.). W powyzszym
przypadku mamy zatem do czynienia z tzw. podwdjna zgoda — maloletniej i jej
przedstawiciela ustawowego.

Co do zasady nie jest wymagana zgoda sadu opickuriczego na dokonanie zabie-
gu przerwania cigzy maloletniej powyzej 13. roku zycia. Jezeli wskazana maloletnia
i jej przedstawiciel ustawowy wyrazili zgode na przerwanie cigzy maloletniej, sad
opiekuriczy nie uczestniczy w podejmowaniu decyzji. Wyjatkowo jednak w sytu-
acji braku zgody przedstawiciela ustawowego na wykonanie wskazanego zabiegu
niezb¢dna bedzie ingerencja sadu opiekuniczego (por. art. 4a ust. 4 zd. 6 u. pl.r.).

W trakcie toczacego si¢ postgpowania w przedmiocie wyrazenia zgody przez
sad opiekuriczy na przerwanie cigzy maloletniej powyzej 13. roku zycia, przy bra-
ku zgody jej przedstawiciela ustawowego na wykonanie zabiegu, istotna jest pozy-
cja procesowa tej maloletniej. Zgodnie z art. 573 § 1 k.p.c. osoba pozostajaca pod
wladzg rodzicielska, opieka albo kuratela ma zdolno$¢ do podejmowania czyn-
nosci w postepowaniu dotyczacym jej osoby, chyba ze nie ma zdolnosci do czyn-
nosci prawnych. Sad moze ograniczy¢ lub wylaczy¢ osobisty udzial matoletniego
w postepowaniu, jezeli przemawiajg za tym wzgledy wychowawcze (art. 573 § 2
k.p.c.). Postgpowanie w przedmiocie wyrazenia zgody przez sad opiekuriczy na
przerwanie cigzy dotyczy osoby maloletniej. W konsekwencji maloletnia ograni-
czona w zdolnosci do czynnosci prawnych, tj. ktéra ukonczyta 13. rok zycia, ma
zdolnos$¢ do podejmowania czynnosci w postepowaniu dotyczacym wyrazenia
zgody na przerwanie jej ciazy. Maloletnia, ktéra ukoriczyla 13 lat, jest traktowana
jak pelnoletni uczestnik postepowania. Przystuguje jej w szczegélnosci prawo do
udzialu w posiedzeniach sadu, zglaszania wnioskéw oraz wypowiadania si¢ co do
przedmiotu postgpowanial®. Konstrukeja rozszerzonej zdolnosci procesowej!’ za-
warta w art. 573 § 1 k.p.c. ma szczegdlne znaczenie w analizowanym postepowa-

18 Por. A. Zielinski, op.cit., s. 99.

¥ Terminem tym postuzyta si¢ A. Géra-Blaszczykowska, Komentarz do art. 573 k.p.c., teza nr 4,
[w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Art. 506-729, Warsza-
wa 2021, Lex. Jego poprawno$¢ moze jednak budzi¢ watpliwosci, gdyz jest to w istocie petna zdol-
nos¢ procesowa maloletniej w postepowaniu przez sadem opiekunczym. Por. takze M. Malczyk,
[w:] A. Géra-Blaszczykowska (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Tom IB. Komentarz. Art. 425-
729, Warszawa 2020, s. 606.
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niu. Postepowanie to dotyczy bowiem sytuacji, gdy brak jest zgody przedstawiciela
ustawowego na przerwanie cigzy, sama za$ maloletnia wyraza zgod¢ na dokonanie
zabiegu. W konsekwencji dzialanie w takiej sytuacji maloletniej przez jej przed-
stawiciela ustawowego byloby niedopuszczalne.

Jezeli maloletnia powyzej 13. roku zycia wyrazila zgode na przerwanie ciazy,
a zgody nie wyrazil jej przedstawiciel ustawowy, sad opiekuriczy powinien rozstrzy-
gna¢ w przedmiocie dopuszczalnosci wykonania zabiegu. Stosownie do wskazanego
art.573 § 1 k.p.c. w postepowaniu tym maloletnia bedzie samodzielnie dokonywata
czynnosci procesowych. W przypadku braku zgody przedstawiciela ustawowego sad
opiekuriczy moze zastapic zgode tego przedstawiciela poprzez wydanie orzeczenia
wyrazajacego zgode na dokonanie zabiegu przerwania cigzy. Postanowienie zaste-
pujace zgode rodzica bedacego przedstawicielem ustawowym jest réwnoznaczne
z ingerencjg w jego wladze rodzicielska?®. W konsekwencji zabieg zostaje wyko-
nany wbrew jego woli?!. Orzeczenie sadu opiekunczego zastgpujace oswiadczenie
woli przedstawiciela ustawowego maloletniej prowadzi bowiem do osiggniecia
okreslonych skutkéw, tj. uzyskania zgody warunkujacej dopuszczalnosé przerwa-
nia cigzy. Skutki te s3 nastepstwem orzeczenia, za$ nast¢gpstwo to nazywane jest
konstytutywnym?2. W konsekwencji orzeczenie sadu opiekuniczego w przedmiocie
wyrazania zgody na przerwanie cigzy maloletniej w wieku powyzej 13. roku Zycia
jest orzeczeniem konstytutywnym. Orzeczenie to bowiem jako zdarzenie cywil-
noprawne jest przyczyna powodujaca powstanie nastepstwa w postaci dopuszczal-
nosci podjecia przez lekarza zabiegu przerwania ciazy?. Ponadto orzeczenie za-
stepujace zgode przedstawiciela ustawowego usuwa bezprawnos¢ dziatania lekarza
wykonujacego zabieg przerwania cigzy.

Nalezy podkresli¢, ze orzeczenie sadu opiekunczego wyrazajace zgode na za-
bieg przerwania cigzy odnosi si¢ do konkretnego stanu faktycznego, tj. do przerwa-
nia konkretnej ciazy?*. Sam za$ zabieg przerwania cigzy musi by¢ z natury rzeczy
wykonany do$¢ szybko. Przy czym sad opiekunczy, zgodnie z art. 577 k.p.c., moze
zmieni¢ swoje postanowienie, nawet prawomocne, jezeli wymaga tego dobro oso-
by, ktérej postepowanie dotyczy. W konsekwencji sad opiekuriczy moze zmienié

20 Por. A. Kallaus, Udzial osoby maloletniej w postgpowaniu opickuriczym, Poznari 2015, s. 259.

2 Podobnie wbrew woli rodzicéw sad opiekuriczy wydat orzeczenie na dokonanie u matolet-
niej transfuzji krwi, w sytuacji gdy rodzice dziecka ze wzgledéw religijnych sprzeciwiali si¢ temu
zabiegowi. Sad, dzialtajac na podstawie art. 109 k.r.o. w zw. z art. 569 § 2 k.p.c., kierujac si¢ dobrem
dziecka, zezwolit na ten zabieg (por. H. Dolecki, Ingerencja sqdu opickuriczego w wykonywanie wia-
dzy rodzicielskiej, Warszawa 1983, s. 49).

2 Por. K. Korzan, Orzeczenia zastgpujgce oswiadezenia woli w sqdowym postepowaniu cywilnym,
Warszawa 1977, s. 54, 55.

B Por. K. Korzan, Orzeczenia konstytutywne w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 1972, s. 105
i n.; idem, Orzeczenia zastgpujgce...,s.55.

24 Uwaga ta dotyczy nie tylko zgody sadu opickuriczego, ale réwniez zgody kobiety i przedsta-

wiciela ustawowego.
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swoje postanowienie, zar6wno pozytywne, jak i negatywne, majac na uwadze do-
bro maloletnie;.

Nalezy rozwazy¢ okolicznosci, ktére sad opiekuniczy powinien wziaé pod uwagg,
wydajac orzeczenie zast¢pujace zgode przedstawiciela ustawowego na przerwanie
cigzy. Jak zaznaczono na wstepie, przeslanki dopuszczalnosci przerywania ciazy
zostaly okreslone w art. 4a ust. 1 pkt 11 3 u. pl.r. Zgodnie z tymi przepisami prze-
rwanie cigzy moze by¢ dokonane wylacznie przez lekarza, w przypadku gdy ciaza
stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia kobiety ci¢zarnej albo zachodzi uzasad-
nione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czynu zabronionego. Wskazane
przestanki s3 warunkami koniecznymi dopuszczalnosci przerwania cigzy. Sad
w analizowanym post¢gpowaniu bada réwniez przestanki odmowy udzielenia zgody
przez przedstawiciela ustawowego. Przedstawiciel ustawowy moze bowiem odmé-
wic zgody na przerwanie cigzy maloletniej, majac na wzgledzie jej zdrowie fizyczne
i psychiczne, np. obawiajac si¢, ze przerwanie ciazy zagrozi zdrowiu maloletnie;.
Przestanka odmowy zgody moga by¢ réwniez kwestie swiatopogladowe. Sad po-
winien przeanalizowac wszystkie te okolicznosci, wydajac orzeczenie zastepujace
zgode przedstawiciela ustawowego na przerwanie cigzy. W konsekwencji sad opie-
kuriczy moze odméwi¢ wyrazenia zgody na przerwanie ciazy, gdy nie zachodzi jed-
na z przeslanek wskazanych w art. 4a ust. 1 pkt 11 3 u. pl.r,, a takze wéwczas, gdy
np. przerwanie cigzy zagrozi zyciu maloletniej lub negatywnie wplynie na stan jej
zdrowia. Sad opiekuriczy powinien zatem zbada¢, czy zachodzi podstawa prawna
do wykonania zabiegu przerwania ciazy, a takze poddac analizie okolicznosci sta-
nowiace podstawe odmowy przedstawiciela ustawowego. Dopuszczalne jest wiec
zaréwno wydanie postanowienia odmawiajacego wyrazenia zgody, jak i wyrazaja-
cego zgodg na zabieg, tj. zastepujacego zgode przedstawiciela ustawowego. W celu
za$ zbadania okolicznosci stanowigcych podstawe wydania stosownego orzeczenia
zastosowanie znajdzie przepis art. 576 k.p.c. umozliwiajacy wystuchanie zaréw-
no przedstawiciela ustawowego, jak i matoletniej. Zgodnie bowiem z art. 576 § 1
zd. 1 k.p.c. przed wydaniem orzeczenia co do istoty sprawy sad opiekuriczy wystu-
cha przedstawiciela ustawowego osoby, ktérej postepowanie dotyczy. Ponadto sad
w sprawach dotyczacych osoby lub majatku dziecka wystucha je, jezeli jego rozwoj
umyslowy, stan zdrowia i stopien dojrzalosci na to pozwala, uwzgledniajac w miare
mozliwosci jego rozsadne zyczenia (art. 576 § 2 zd. 1 k.p.c.)>.

% Szczegdélowe opracowanie instytucji wystuchania w trybie art. 576 k.p.c. w kontekscie prze-
rywania ciagzy nie miesci si¢ w $cisle okreslone ramy niniejszego artykutu. Problematyka ta wyma-
ga odrebnego opracowania naukowego. W konsekwencji zostata ona w niniejszym artykule ograni-
czona. W szczegélnosei za$ pominiete zostaly zagadnienia dotyczace obligatoryjnosci wystuchania,
charakteru prawnego wystuchania, a takze znaczenia stanowiska prezentowanego podczas wystu-
chania.
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Nalezy takze rozstrzygnaé, czy w przypadku braku zgody maloletniej w wieku
powyzej 13. roku zycia sad opiekuriczy moze wyrazi¢ zgode na dokonanie zabiegu
przerwania cigzy i w konsekwencji wydac¢ orzeczenie zast¢pujace zgode tej mato-
letniej. Stosownie bowiem do art. 4a ust. 4 zd. 3 u. pL.r. do przerwania ciagzy ma-
toletniej powyzej 13. roku zycia wymagana jest pisemna zgoda tej osoby. Zgodnie
za$ z pogladem wyrazonym przez A. Kallausa w wypadku ci¢zarnej w wieku po-
wyzej 13 lat przelamanie jej oporu nie jest w ogdle mozliwe ani przez przedstawi-
ciela ustawowego, ani przez sad opiekuriczy. Jak podnosi wskazany autor, brak jej
zgody, bez wzgledu na przyczyne, wyklucza mozliwos¢ udzielenia zezwolenia na
zabieg. Uwidacznia si¢ tu autonomia osoby, ktérej sprawa dotyczy, i to bez wzgle-
du na jej zdolnoé¢ do czynnosci prawnych. Tylko brak zgody jej przedstawiciela
moze by¢ zastgpiony orzeczeniem sadu opiekuriczego?. Nalezy przychyli¢ si¢ do
stanowiska prezentowanego przez A. Kallausa w cze¢sci, w ktérej wskazany autor
podnosi brak mozliwosci wyrazenia zgody na przerwanie cigzy za maloletnig po-
wyzej 13. roku zycia. Przepisy u. pL.r. przewiduja bowiem mozliwoé¢ zastapienia
przez sad opiekunczy zgody przedstawiciela ustawowego (por. art. 4a ust. 4 zd. 2
i 6 u. pl.r.). Ponadto zas zgoda sadu opiekuniczego wymagana jest do przerwania
cigzy maloletniej ponizej 13. roku zycia (por. art. 4a ust. 4 zd. 4 u. pl.r.). W tym jed-
nak przypadku maloletnia ponizej 13. roku Zycia nie wyraza zgody na przerwanie
jej ciazy, a jedynie wyraza wlasng opini¢?”. Brak jest natomiast w przepisach u. pL.r.
regulacji dopuszczajacej zastapienie zgody maloletniej powyzej 13. roku Zycia zgo-
da sadu opiekuriczego. Regulacji takiej nie mozna domniemywaé, w szczeg6lnosci
bowiem wprowadza ona istotne ograniczenie prawa maloletniej do decydowania
o sobie. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze sad opiekuriczy nie ma uprawnie-
nia do wyrazenia zastgpczej zgody na zabieg przerwania cigzy maloletniej powy-
zej 13. roku Zycia, w sytuacji gdy maloletnia ta nie wyrazita zgody na wykonanie
zabiegu. Zgodnie bowiem z preambutg do u. pl.r. nalezy uzna¢ prawo kazdego do
odpowiedzialnego decydowania o posiadaniu dzieci. Nie mozna zatem nakaza¢
maloletniej wykonania zabiegu przerwania ciazy, gdy pomimo istnienia przestan-
ki ustawowej do usunigcia cigzy nie wyraza zgody na zabieg.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze maloletnia powyzej 13. roku zycia, pomimo zgody
przedstawiciela ustawowego wyrazonej poprzez zlozenie przez tego przedstawiciela

% Por. A. Kallaus, gp.ciz., s. 258. Por. takze R. Krajewski, Prawne aspekty cigzy matoletniej, ,Pro-
blemy Opickuriczo-Wychowawcze” 2010, nr 3, s. 44 i n. Jak stusznie podniesiono w literaturze
przedmiotu, jezeli kobieta majaca zdolno$¢ do wyrazenia zgody samodzielnej, a takze zgody kumu-
latywnej na zabieg aborcji, zgody nie wyraza, decyzja ta ma charakter ostateczny i nie podlega oce-
nie sadu opiekuniczego (T. Dukiet-Nagérska, E. Plebanek, [w:] T. Dukiet-Nagérska, A. Liszewska,
E. Zielinska (red.), System Prawa Medycznego. Tom III. Odpowiedzialnost prawna w zwigzku z czyn-
nosciami medycznymi, Warszawa 2021, pkt 3.9.2.2., Lex).

2 Szerzej na ten temat w pkt 5 niniejszego opracowania pt. Maloletnia ponizej 13. roku ycia.
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stosownego oswiadczenia badz poprzez zastepcze orzeczenie sadu opiekuriczego,
moze nie stawi¢ si¢ na planowany zabieg. Nie ma wéwczas podstaw do zastoso-
wania wobec tej maloletniej jakichkolwiek sankgcji. A. Kallaus, w przytoczonym
na wstepie niniejszego akapitu stanowisku, blednie uzywa zatem sformutowania
»przelamanie oporu maloletniej”. W omawianym znaczeniu mozemy méwic je-
dynie o zastapieniu zgody poprzez wydanie stosownego orzeczenia. Orzeczenie
sadu opiekunczego nie oznacza bowiem przymusu. Orzeczenie to nie nakazuje
przerwania ciazy, a jak juz wskazano, znosi bezprawnos¢ dziatania lekarza wyko-
nujacego zabieg. W konsekwencji ma ono przede wszystkim znaczenie dla lekarza
wykonujacego zabieg. W praktyce za$ orzeczenie to moze nie zosta¢ wykorzysta-
ne, gdy maloletnia nie wyrazi zgody na zabieg, nie stawi si¢ na planowany zabieg
badz cofnie uprzednio wyrazong zgode.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze cofnigcie zgody na przerwanie cigzy przez
maloletnig powyzej 13. roku zycia pociaga za sobg odmienne konsekwencje niz nie-
stawienie si¢ tej maloletniej na planowany zabieg. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze
zgoda na zabieg, w tym zabieg przerwania ciazy, jest odwolalna?®. Wyrazona zgoda
wigze zatem maloletnig do chwili jej odwolania®®. W przypadku odwotania zgody
przez maloletnig zgoda ta przestaje wigzaé, a w konsekwencji w razie ponownego
zamiaru wykonania zabiegu przerwania cigzy maloletnia powinna ponownie wy-
razi¢ zgode na zabieg. W sytuacji za$ niestawienia si¢ przez maloletnig na plano-
wany termin usuniecia ciazy jej zgoda jest nadal aktualna. Nie ma zatem potrze-
by ponownego wyrazania zgody. Nalezy za$ wyznaczy¢ kolejny termin zabiegu.

Jak wskazano, maloletnia powyzej 13. roku Zycia jest uprawniona do wyraze-
nia zgody na przerwanie jej ciazy. Nalezy przy tym zauwazy¢, Ze moga wystapi¢
sytuacje, w ktérych moze by¢ ona niezdolna do swiadomego wyrazenia zgody, np.
gdy cigza zagraza jej zyciu, za$ sama maloletnia znajduje si¢ w stanie terminalnym.
W takim przypadku zachodzi niemozno$¢ uzyskania zgody maloletniej powyzej
13. roku Zycia, nie za$ odmowa tej zgody. Zabieg przerwania cigzy jest we wskaza-
nej sytuacji zabiegiem stwarzajacym podwyzszone ryzyko dla pacjentki’®. W kon-
sekwencji zastosowanie wéwczas znajdzie przepis art. 34 ust. 3 i ust. 7 u. z.lek.3%

28 Por. M. Soéniak, Cywilnoprawna odpowiedzialnosc lekarza, Warszawa 1989, s. 124; M. Safjan,
Prawo i medycyna. Ochrona praw jednostki a dylematy wspdlczesnej medycyny, Warszawa 1998, s. 34, 35;
M. Swiderska, gp.ciz., s. 29; M. Paszkowska, Prawo dla lekarzy, Warszawa 2016, s. 136.

2 Por. 1. Kunicki, Uzyskiwanie zgody na udzielenie swiadczenia zdrowotnego osobie niezdolnej do
Swiadomego wyrazenia zgody, [w:] G. Gura (red.), P. Bednarski, Prawne aspekty medycyny dotyczgce
standw terminalnych, Warszawa 2021, s. 3.

30" J. Haberko wskazuje, ze przerwanie ciazy w sytuacji zagrozenia zycia lub zdrowia kobiety
cigzarnej to zabieg obarczony podwyzszonym ryzykiem (Por. J. Haberko, Cywilnoprawna ochrona
dziecka poczetego a stosowanie procedur medycznych, Warszawa 2010, rozdziat V, pkt 4.2.3., Lex).

31 Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 roku o zawodzie lekarza i lekarza dentysty, t.j., Dz.U.2 2021 r.,
poz. 790, dalej jako: u z.lek.
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Zgodnie z art. 34 ust. 3 u. z.lek. lekarz moze wykona¢ zabieg lub zastosowa¢ me-
tode leczenia lub diagnostyki stwarzajaca podwyzszone ryzyko dla pacjenta wobec
pacjenta maloletniego, ubezwlasnowolnionego badz niezdolnego do swiadomego
wyrazenia pisemnej zgody, po uzyskaniu zgody jego przedstawiciela ustawowego,
a gdy pacjent nie ma przedstawiciela lub gdy porozumienie si¢ z nim jest niemoz-
liwe — po uzyskaniu zezwolenia sagdu opiekuriczego. W przypadku zatem, gdy ma-
toletnia znajduje si¢ w stanie terminalnym, do przerwania jej ciazy niezbe¢dne jest
uzyskanie co do zasady zgody jej przedstawiciela ustawowego. Jezeli zas maloletnia
nie ma przedstawiciela ustawowego lub porozumienie si¢ z nim jest niemozliwe,
celem przerwania jej cigzy konieczne jest uzyskanie zgody sadu opiekuriczego®2.
Woskazana zgoda przedstawiciela ustawowego albo ewentualnie sadu opiekuricze-
go zastgpuje zgode maloletniej, ktéra z uwagi na stan zdrowia nie moze jej wy-
razi¢ samodzielnie. Ponadto za$ w przedstawionej sytuacji lekarz moze wykona¢
zabieg przerwania cigzy bez zgody przedstawiciela ustawowego maloletniej badz
zgody wlasciwego sadu opiekuriczego, gdy zwioka spowodowana postgpowaniem
w sprawie uzyskania zgody grozitaby maloletniej niebezpieczenistwem utraty zycia,
ciezkiego uszkodzenia ciata lub ci¢zkiego rozstroju zdrowia (por. art. 34 ust. 7 zd.
1u.zlek.). W takim przypadku lekarz ma obowigzek, o ile to mozliwe, zasiggnac
opinii drugiego lekarza, w miar¢ mozliwosci tej samej specjalnosci. O wykonywa-
nych czynnosciach lekarz niezwlocznie zawiadamia przedstawiciela ustawowego,

opiekuna faktycznego lub sad opiekuriczy (art. 34 ust. 7 zd. 1 u. z.lek.).

5. Matoletnia ponizej 13. roku zycia

W przypadku maloletniej ponizej 13. roku zycia do przerwania jej cigzy wyma-
gana jest zgoda sadu opiekuniczego, a maloletnia ma prawo do wyrazenia wlasnej
opinii (por. art. 4a ust. 4 zd. 4 u. pl.r.). Zgodnie zas$ z art. 4a ust. 4 zd. 2 u. pL.r. wy-
magana jest réwniez zgoda przedstawiciela ustawowego maloletniej. W tym wy-
padku mamy do czynienia z podwdéjng zgoda kumulatywna, tj. zgoda przedstawi-
ciela ustawowego maloletniej i zgoda sadu opiekunczego®. Sama za§ maloletnia
nie wyraza zgody na wykonanie zabiegu przerwania ciazy, a, jak wskazano, wyraza
»jedynie” wiasng opinie.

W doktrynie wskazuje si¢, ze przepis art. 4a ust. 4 zd. 4 u. pl.r. nadaje opinii
kobiety ciezarnej doniosle znaczenie. W szczegdlnosci bowiem sad opiekunczy
nie powinien rozstrzyga¢ sprawy wbrew woli maloletniej ponizej 13. roku zycia.
Udzielenie zas zgody na zabieg, mimo sprzeciwu ci¢zarnej ponizej 13. roku Zycia,

32 Por. I. Kunicki, op.cit., s. 3.
3 Por. uwagi na temat zgody kumulatywnej: B. Kmieciak, Prawa dziecka jako pacjenta, Warsza-
wa 2016,s.2151 n.
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powinno by¢ podyktowane wyjatkowymi okolicznosciami®*. Ustawodawca w pre-
ambule u. pl.r. uznal bowiem prawo kazdego, a zatem réwniez maloletniej cigzar-
nej w wieku ponizej 13. roku Zycia, do odpowiedzialnego decydowania o posiada-
niu dzieci. W zwiazku z tym dziecko w zakresie utrzymania cigzy nie moze pod-
lega¢ wylacznie wladzy przedstawiciela ustawowego. Niemniej jednak powyzsza
sprawa wcigz znajduje si¢ w obszarze sprawowania pieczy nad osobg maloletnia
przez rodzicow™.

Maloletnia ponizej 13. roku zycia nie ma zdolnosci do podejmowania czynno-
$ci w postepowaniu dotyczacym wyrazenia zgody na przerwanie jej ciazy. Nie ma
ona bowiem zdolnosci do czynnosci prawnych, a w konsekwencji nie ma zdolnosci
procesowej. Zgodnie zas$ z art. 66 k.p.c. osoba fizyczna niemajaca zdolnosci proce-
sowej moze podejmowac czynnosci procesowe tylko przez swego przedstawicie-
la ustawowego. Co do zasady we wskazanym postgpowaniu w imieniu i na rzecz
maloletniej powinien dziala¢ jej przedstawiciel ustawowy. Z uwagi na szczegSlny
przedmiot oraz charakter postgpowania o wyrazenie zgody przez sad opiekuniczy
na przerwanie cigzy maloletniej zasadne wydaje si¢ stwierdzenie, ze maloletnia,
ktéra nie ukonczyta 13. roku Zycia, powinna by¢ reprezentowana przez kuratora
ustanowionego na podstawie art. 98 § 2 pkt 1 w zw. z art. 99 k.r.o., ze wzgledu na
teoretyczny konflikt intereséw pomiedzy nig a jej przedstawicielem ustawowym?3®.

W wypadku rozstrzygania o dopuszczalnosci przerwania cigzy w stosunku
do maloletniej w wieku ponizej 13 lat, przy jednoczesnej zgodzie jej rodzicéw,
sad opiekuriczy powinien rozwazy¢ zawiadomienie prokuratora w celu stworze-
nia dodatkowej ochrony interesu maloletniej oraz rozpatrzy¢ mozliwosé wstrzy-
mania wykonania orzeczenia az do jego uprawomocnienia si¢ (art. 521 § 2 k.p.c.).
Doniosto$¢ decyzji w tym przedmiocie wymaga bowiem dodatkowych gwarancji
procesowych dla matoletniej®.

Zgodnie z art. 59 k.p.c. sad zawiadamia prokuratora o kazdej sprawie, w kt6-
rej uwaza jego udzial za potrzebny. Zawiadomienie prokuratora o sprawie moze
nastapi¢ w kazdym stadium postgpowania poprzez doreczenie mu pisma zawie-
rajacego opis stanu faktycznego sprawy wraz z uzasadnieniem, dlaczego sad uznat
udzial prokuratora za potrzebny®®. Sad nie musi zatem a priori zaklada¢, ze za-
wsze W postgpowaniu o wyrazenia zgody na przerwanie cigzy maloletniej ponizej
13. roku zycia udzial prokuratora bedzie niezbedny. Rozstrzygaja w tym zakresie
okolicznosci konkretnej sprawy, ktére ujawniaja si¢ po wszczeciu postepowania.

34 Por. ibidem, s. 258.

35 Por. ibidem, s. 258, 259.

36 Por. ibidem, s. 258.

37 Por. ibidem, s. 259.

38 E. Stefariska, Komentarz do art. 59 k.p.c., [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postgpowania cy-
wilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-477, Warszawa 2021, Lex.
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Woéwezas zatem, jezeli sad stwierdzi, ze udzial prokuratora jest potrzebny, powi-
nien dokonaé stosownego zawiadomienia.

6. Kobieta ubezwtasnowolniona catkowicie

Jak juz zaznaczono, co do zasady do przerwania cigzy jest wymagana pisemna zgo-
da kobiety. W przypadku kobiety ubezwlasnowolnionej catkowicie wymagana jest
pisemna zgoda jej przedstawiciela ustawowego (por. art. 4a ust. 4 zd. 11 2 u. pL.r.).
W przypadku kobiety ubezwlasnowolnionej calkowicie wymagana jest takze pi-
semna zgoda tej osoby, chyba Ze na wyrazenie zgody nie pozwala stan jej zdrowia
psychicznego. W razie braku zgody przedstawiciela ustawowego do przerwania
ciazy wymagana jest zgoda sadu opiekuriczego (art. 4a ust.4zd.51 6 u.pl.r.). W ta-
kim przypadku mamy zatem do czynienia z tzw. podwéjng zgoda.

Zgodnie z art. 13 § 1 k.c. osoba, ktéra ukoniczyla lat trzynascie, moze by¢ ubez-
wlasnowolniona calkowicie, jezeli wskutek choroby psychicznej, niedorozwoju
umyslowego albo innego rodzaju zaburzen psychicznych, w szczegélnosci pijan-
stwa lub narkomanii, nie jest w stanie kierowa¢ swym postgpowaniem. Dla ubez-
wlasnowolnionego catkowicie ustanawia si¢ opieke, chyba Ze pozostaje on jeszcze
pod wiadzg rodzicielska (art. 13 § 2 k.c.). Maloletnia, ktéra ukoriczyla 13. rok Zycia
izostata ubezwlasnowolniona calkowicie, pozostaje pod wiadza rodzicielska. Co do
zasady jest reprezentowana przez jednego z rodzicéw. Jezeli za$ kobieta ukoniczyta
18. rok zycia i zostata ubezwlasnowolniona catkowicie, pozostaje pod opieka. Co
do zasady jest ona reprezentowana przez opiekuna. Jednakze zaréwno w przypad-
ku maloletniej powyzej 13. roku zycia, jak i kobiety po ukonczeniu 18. roku zycia
nalezy si¢ opowiedzie¢ za wylaczeniem reprezentacji rodzica i opiekuna oraz usta-
nowieniem kuratora do reprezentacji w postepowaniu o wyrazenie zgody na prze-
rwanie cigzy®. Ingerencja sadu opiekunczego w stosunku do kobiety ubezwlasno-
wolnionej catkowicie zostala przewidziana jedynie w braku zgody przedstawiciela
ustawowego (por. art. 4a ust. 4 zd. 6 u. pl.r.). W konsekwencji w postgpowaniu tym
moze zaistnie¢ konflikt intereséw pomiedzy kobieta ubezwlasnowolniong catko-
wicie a jej przedstawicielem ustawowym, w sytuacji gdy kobieta wyraza zgode¢ na
przerwanie ciazy, za$ jej przedstawiciel ustawowy odmawia zgody. Podobnie, gdy
kobieta ze wzgledu na stan psychiczny nie jest w stanie zlozy¢ stosownego o$wiad-
czenia w zakresie zgody badz jej odmowy, zas przedstawiciel ustawowy odmawia

% Zgodnie z art. 99 § 1 k.r.o. dla dziecka pozostajacego pod wladza rodzicielska, ktérego zad-
ne z rodzicéw nie moze reprezentowad, sad opiekuriczy ustanawia kuratora reprezentujacego dziec-
ko. Przepis ten, na podstawie art. 175 k.r.o., stosowany jest odpowiednio do opieki sprawowanej nad
ubezwlasnowolnionym catkowicie.
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zgody. Wéwezas istnieje teoretyczny konflikt interesu miedzy ubezwlasnowolnio-
ng, ktérej zdania sad nie poznal, a jej przedstawicielem ustawowym.

W przypadku, gdy kobieta nie zlozyta stosownego oswiadczenia w przedmio-
cie przerwania jej ciazy, gdyz nie pozwala na to stan jej zdrowia psychicznego, sad
opiekuniczy powinien zawiadomi¢ prokuratora w celu ochrony interesu kobiety
ubezwlasnowolnionej catkowicie (por. art. 59 k.p.c.). W wyroku z dnia 6 kwietnia
2005 r.* Sad Najwyzszy stwierdzil bowiem, ze sad ma obowigzek uznania udzia-
tu w sprawie prokuratora za potrzebny i zawiadomienia go o sprawie, gdy stro-
na znajduje si¢ w stanie wylaczajacym swiadome i swobodne powzigcie decyzji.
Rozpoznanie, bez zawiadomienia o sprawie prokuratora, apelacji strony chorej
psychicznie i na skutek choroby niezdolnej do §wiadomego podejmowania decy-
zji, niemajacej ustanowionego pelnomocnika procesowego, pozbawia strone moz-
nosci obrony swoich praw, co powoduje niewaznos¢ postepowania na podstawie

art. 379 pkt 5 k.p.c.¥

7. Podsumowanie

W konkluzjach nalezy podkresli¢, ze oméwione w niniejszym opracowaniu przy-
padki przerywania cigzy, w ktérych ustawodawca dopuszcza ingerencje sadu opie-
kuriczego, sa uzasadnione. Sad opiekuriczy nie zostal bowiem zaangazowany w kaz-
dy przypadek przerywania cigzy. Koniecznos¢ wyrazenia zgody przez sad opiekun-
czy na wykonanie wskazanego zabiegu zostala przewidziana w dwéch przypadkach,
tj. co do przerwania cigzy maloletniej ponizej 13. roku zycia (por. art. 4a ust. 4 zd. 4
u. pl.r.) oraz w razie braku pisemnej zgody przedstawiciela ustawowego matolet-
niej lub kobiety ubezwlasnowolnionej catkowicie (art. 4a ust. 4 zd. 21 6 u. pl.r.).
Rola sadu opiekuriczego w sprawach z zakresu przerywania cigzy nie zostala zatem
nadmiernie rozbudowana, za$ uprawnienia procesowe przystugujace uczestnikom
postepowania zapewniajg proporcjonalno$¢ pomiedzy dzialaniem sadu opiekun-
czego a autonomig woli osoby, ktérej postepowanie dotyczy. Ponadto, jak wska-
zano w niniejszym opracowaniu, pomimo wyrazenia zgody przez sad opiekunczy
na przerwanie cigzy nie mozna nakaza¢ maloletniej wykonania zabiegu w sytu-
acji, gdy istnieje przestanka ustawowa do usunigcia cigzy, za$ maloletnia nie wyra-
za zgody na zabieg. Niemniej jednak podkreslenia wymaga szczegélny charakter
spraw rozpoznawanych przez sad opiekuriczy w postepowaniach uregulowanych

40 TIT CK 319/04, LEX nr 175997.

4 Por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 6 kwietnia 2005 r., ITI CK 319/04, LEX nr 175997. Por.
takze P. Telenga, Komentarz do art. 59 k.p.c., [w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz aktualizowany. Tom I. Art. 1-729, Warszawa 2019, Lex.
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w przepisach u. pl.r. i potrzeba skrupulatnego badania przestanek stanowiacych
podstawe wydania orzeczenia.
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